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Abstract1

This study examines the effects of government expenditure cuts on total production and employment 
in Iran’s economy, which faces persistent challenges such as chronic budget deficits, dependence on oil 
revenues, and sanctions pressures. To this end, a static two-sector Computable General Equilibrium (CGE) 
model, calibrated to the 2023 Social Accounting Matrix (SAM), is employed. The model incorporates the 
Armington approach for foreign trade, a Cobb–Douglas production function, and endogenous integration 
of public investment inefficiency (40%) into Total Factor Productivity (TFP), thereby capturing 
inter-sectoral, price, and external interactions. Nine combined policy scenarios-including balanced 
reductions in current and capital expenditures, efficiency improvements, implementation of Value Added 
Tax (VAT) and payroll tax, as well as sanction shocks under fixed and flexible exchange rate regimes-are 
evaluated. The findings indicate that expenditure cuts generally reduce production and employment; 
however, combined scenarios with efficiency gains and VAT offset the adverse effects and enhance 
welfare. In contrast, sanctions impose severe welfare and production losses, with energy production 
declining by up to 63 percent. The study highlights the necessity of integrated policies aimed at improving 
public investment efficiency, reforming the tax system, and strengthening economic resilience to ensure 
sustainable growth and social equity.
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Employment, Total Production, Economic Sanctions. 
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چکیده1
پژوهش حاضر به بررسی اثرات کاهش مخارج دولت بر تولید کل و اشتغال در اقتصاد ایران می‌پردازد؛ اقتصادی که با 
چالش‌هایی همچون کسری بودجه مزمن، وابستگی به درآمدهای نفتی و فشارهای تحریمی مواجه است. برای این 
منظور از یک مدل تعادل عمومی قابل محاسبه )CGE( ایستا و دوبخشی، مبتنی‌بر ماتریس حسابداری اجتماعی 
)SAM( سال 1402 استفاده شده است. در مدل‌سازی، رویکرد آرمینگتون برای تجارت خارجی، تابع تولید کاب-
 )TFP( که به‌صورت درون‌زا در بهره‌وری کل عوامل )داگلاس و همچنین ناکارایی سرمایه‌گذاری عمومی )۴۰ درصد
وارد شده، به کار گرفته شده‌اند. نه سناریوی سیاستی شامل ترکیب‌های مختلف کاهش مخارج جاری و سرمایه‌ای، 
بهبود کارایی، اجرای مالیات بر ارزش افزوده )VAT(، مالیات دستمزد و شوک‌های تحریمی در شرایط نرخ ارز ثابت و 
شناور، شبیه‌سازی شده است. نتایج نشان می‌دهد کاهش مخارج به‌طور کلی منجر به افت تولید و اشتغال می‌شود؛ 
و  منفی  اثرات  جبران  به  قادر  می‌کنند،  لحاظ  هم‌زمان  را   VAT و  کارایی  بهبود  که  ترکیبی  سناریوهای  بااین‌حال، 
ارتقای رفاه هستند. در مقابل، تحریم‌ها، زیان‌های شدیدی بر رفاه و تولید به‌ویژه در بخش انرژی )تا ۶۳ درصد افت 
تولید( وارد می‌کنند. بر این اساس، پژوهش حاضر بر ضرورت اتخاذ سیاست‌های یکپارچه در زمینه ارتقای کارایی 
سرمایه‌گذاری، اصلاح نظام مالیاتی و تقویت تاب‌آوری اقتصادی تأکید می‌کند تا دستیابی به رشد پایدار و عدالت 

اجتماعی ممکن شود.
واژگان کلیــدی: کاهــش مخــارج دولــت، مــدل تعــادل عمومی قابــل محاســبه )CGE(، اشــتغال، تولیــد کل، تحریم‌های 

اقتصادی.

استناددهی: صالح‌نیا، نرگس و محمدی، امیررضا )1404(. تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران: رویکرد مدل تعادل عمومی 

محاسبه‌پذیر )CGE(. فصلنامه تحلیل‌ها و اندیشه‌های اقتصادی، 2 )5(، 76-35.  	

تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و 
تولید کل در ایران: رویکرد مدل تعادل عمومی 

)CGE( محاسبه‌پذیر
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1- مقدمه
اقتصاد ایران طی دهه‌های اخیر به‌عنوان یکی از اقتصادهای نوظهور و وابسته به منابع طبیعی، 
به  ساختاری  وابستگی  است.  بوده  مواجه  درهم‌تنیده  چالش‌های  از  مجموعه‌ای  با  همواره 
ناشی  و فشارهای  مالی  مزمن  بودجه عمومی، کسری‌های  نوسانات شدید  نفتی،  درآمدهای 
فضایی  در  ایران  در  اقتصادی  سیاست‌گذاری  که  شده‌اند  سبب  بین‌المللی،  تحریم‌های  از 
پُرریسک و پُرابهام شکل گیرد )صندوق بین‌المللی پول1، 2023؛ فرزانگان و هایو2، 2019(. 
در بررسی ویژگی‌های هزینه‌های دولت در ایران، دو رویکرد اصلی قابل تمایز است. رویکرد اول 
که مفهوم کلاسیک اندازه دولت را مد نظر دارد، بر حجم مطلق مخارج بخش عمومی )مانند 
 GDP مخارج جاری و سرمایه‌ای دولت مرکزی( تمرکز می‌کند و اغلب با نسبت مخارج دولت به
اخیر  سال‌های  طی  ایران  در  نسبت  این  اخیر،  گزارش‌های  اساس  بر  می‌شود.  اندازه‌گیری 
کاهش یافته و به حدود 13/2% رسیده است )کاظمی و همکاران3، 2024( که نشان‌دهنده 
کوچک‌ترین اندازه دولت در دهه‌های گذشته است. در مقابل، رویکرد دوم بر حجم حضور و 
تأکید دارد که شامل کنترل‌های غیرمستقیم مانند مداخلات در  مداخلات دولت در اقتصاد 
بازار انرژی، ارز، کالاهای اساسی و تعرفه‌های تجاری می‌شود. علی‌رغم کاهش اندازه مطلق، 
این مداخلات در ایران افزایش یافته و اقتصاد را به سمت یک سیستم مختلط و برنامه‌ریزی‌شده 
نظر  مد  اثرات مداخلات  اما  دارد؛  تمرکز  اول  رویکرد  بر  پژوهش عمدتاً  این  داده است.  سوق 
رویکرد دوم را از طریق سناریوهای تحریمی و تجاری در مدل CGE بررسی می‌کند تا رابطه بین 

کاهش هزینه‌ها و حضور گسترده دولت را روشن سازد.
است؛  آن  درآمدی  منابع  نوسانات  تابع  به‌شدّت  دولت  مخارج  تغییرات  ایران،  اقتصاد  در 
به‌ویژه منابع برون‌زایی نظیر درآمدهای نفتی، واگذاری دارایی‌ها یا استقراض از سیستم بانکی؛ 
بنابراین، آثار سیاست‌های مالی در ایران بیش از آنکه صرفاً تابع تغییر در سطح مخارج باشد، به 
نحوه تأمین مالی این مخارج وابسته است. به‌عنوان نمونه، اگر کاهش هزینه‌های دولت همراه 
انقباضی  آثار  باشد،  نفت(  کاهش صادرات  یا  تحریم‌ها  نتیجه  در  )مثلًا  عمومی  منابع  افت  با 
که  شود  انجام  چهارچوبی  در  هزینه‌ها  کاهش  اگر  اما  شود؛  تشدید  می‌تواند  مالی  سیاست 
منابع جایگزین )مانند مالیات یا فروش دارایی( همچنان فعال بمانند، پیامدها متفاوت خواهد 
1. International Monetary Fund (IMF)
2. Farzanegan & Hayo
3. Kazemi et al.
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درآمدهای  محل  از  دولت  منابع  سوم  دو  حدود  )که  ایران  اقتصاد  ساختاری  ویژگی  این  بود. 
غیرمالیاتی و برون‌زا تأمین می‌شود( سبب می‌شود تا آثار سیاست‌های مالی در ایران از سایر 

اقتصادها متمایز باشد.
در چنین بستری، کاهش مخارج دولت به‌عنوان یکی از اصلی‌ترین ابزارهای سیاست مالی 
بودجه‌ای  تعادل  ایجاد  و  عمومی  بدهی‌های  کاهش  تورم،  کنترل  به‌منظور  اغلب  انقباضی، 
دارد،  کل  تقاضای  سطح  بر  مستقیم  آثار  نه‌تنها  رویکرد  این  بااین‌حال،  می‌شود.  پیشنهاد 
داخلی،  ناخالص  تولید  همچون  کلیدی  متغیرهای  بر  گسترده‌ای  پیامدهای  می‌تواند  بلکه 
اشتغال، رفاه خانوار و حتی بهره‌وری کل عوامل ایجاد کند )گودرزی و همکاران،1402؛ بانک 
این مسئله زمانی دوچندان می‌شود که در  ایران،1403(. اهمیت  مرکزی جمهوری اسلامی 
داخلی  ناخالص  تولید  یک‌پنجم  از  بیش  دولتی  مخارج  سهم  ایران،  اقتصاد  در  بگیریم  نظر 
و شکل‌دهی  اشتغال‌زایی  زیربنایی،  نقشی محوری در سرمایه‌گذاری  و بخش عمومی،  است 
طریق  از  می‌تواند  مخارج  این  کاهش  دلیل،  همین  به  دارد.  اقتصادی  فعالان  انتظارات  به 
کانال‌های متعدد، اثرات زنجیره‌ای بر بخش‌های تولیدی، بازار کار، سرمایه‌گذاری خصوصی و 
حتی تعادل تجاری برجای گذارد. افزون بر این، در شرایط تحریمی که دسترسی به منابع ارزی 
محدود است و صادرات انرژی با محدودیت‌های ساختاری روبه‌رو می‌باشد، پیامدهای انقباض 
پویایی‌های  منابع،  بر تخصیص  بلکه  نمی‌شود؛  تقاضای داخلی محدود  به کاهش  تنها  مالی 
تجارت خارجی و مسیر رشد بلندمدت نیز تأثیر می‌گذارد )فولادی2010،4؛ مهرآرا و همکاران5، 
تحلیل‌های  بر  توسعه، عمدتاً  اقتصادهای درحال  و سایر  ایران  در  پیشین  2013(. مطالعات 
کوتاه‌مدت تمرکز داشته‌اند و کمتر به تعاملات میان‌بخشی و پویایی‌های کلان در چهارچوبی 
صندوق  اخیر  گزارش‌های  ازجمله  جدید،  شواهد  که  است  حالی  در  این  پرداخته‌اند.  جامع 
ایران  در  دولتی  سرمایه‌گذاری‌های  ناکارایی  که  می‌دهند  نشان   ،)2023( پول  بین‌المللی 
از اثرگذاری سیاست‌های مالی را تضعیف کند. ازاین‌رو، بررسی  می‌تواند بخش قابل توجهی 
اثرات کاهش مخارج در ارتباط با بهره‌وری کل عوامل )TFP( و پیامدهای آن بر اشتغال، به‌ویژه 

در بخش‌های انرژی و غیرانرژی، ضرورتی انکارناپذیر یافته است )آزیک و همکاران6، 2021(.
کارایی  انقباضی،  مالی  تعامل میان سیاست‌های  نادیده گرفتن  از منظر سیاست‌گذاری، 
4. Fouladi
5. Mehrara et al.
6. Azik et al.
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منجر  نابرابری  تشدید  و  تورمی  رکود  به  می‌تواند  تحریم  شرایط  و  عمومی  سرمایه‌گذاری 
ایران و  این روابط ضروری است. ساختار خاص تجارت خارجی  ازاین‌رو، تحلیل جامع  شود؛ 
محدودیت‌های تحریمی نیز موجب می‌شوند فرض جانشینی کامل کالاهای داخلی و خارجی 
و   )1969( آرمینگتون7  رویکرد  از  استفاده  با  پژوهش  این  در  نباشد.  واقع‌بینانه  مدل‌ها  در 
کشش‌های تجربی ویژه ایران، تفاوت‌های کیفی کالاها و محدودیت‌های تجاری به‌طور دقیق 

لحاظ شده است.
ایستا   )CGE( محاسبه  قابل  عمومی  تعادل  مدل  یک  توسعه  مطالعه،  اصلی  نــوآوری 
بار  نخستین  برای  که  است   1402 سال  اجتماعی  حسابداری  ماتریس  مبتنی‌بر  دوبخشی  و 
می‌کند.  وارد  عوامل  کل  بهره‌وری  در  درون‌زا  به‌صورت  را  عمومی  سرمایه‌گذاری  ناکارایی 
بهبود  دولت،  مخارج  کاهش  ازجمله  ترکیبی  سیاستی  سناریوی  نُه  شبیه‌سازی  با  مدل  این 
کارایی سرمایه‌گذاری، مالیات بر ارزش افزوده و شوک‌های تجاری، به ارزیابی هم‌زمان اثرات 
این  دیگر،  بیان  به  می‌پردازد.  غیرانرژی  و  انرژی  بخش‌های  بر  تجاری  و  مالی  سیاست‌های 
زمینه  بین‌المللی در  و  ادبیات داخلی  در  پُر کردن شکاف موجود  برای  پژوهش تلاشی است 
پیامدهای بلندمدت کاهش مخارج دولت در شرایط ویژه اقتصاد ایران. نتایج حاصل می‌تواند 
مبنای نظری و تجربی محکمی برای طراحی سیاست‌های مالی هوشمندانه‌تر و پایدارتر فراهم 
آورد؛ سیاست‌هایی که نه‌تنها به تعادل مالی دولت منجر شوند، بلکه مسیر رشد پایدار و عدالت 

اجتماعی را نیز هموار سازند.
در ادامه این پژوهش، ابتدا ادبیات نظری و پیشینه پژوهش مرتبط با کاهش مخارج دولت، 
تا جایگاه  و محدودیت‌های تجاری مرور می‌شود  تولید کل در چهارچوب تحریم‌ها  و  اشتغال 
تعادل عمومی  ادبیات روشن گردد. سپس، در بخش روش‌شناسی پژوهش، مدل  تحقیق در 
قابل محاسبه )CGE( که بر مبنای ماتریس حسابداری اجتماعی سال 1402 ایران طراحی 
منابع  بعد،  گام  در  آن معرفی می‌شود.  کالیبراسیون  و روش  به همراه مفروضات  شده است، 
تجارت  آمارهای  و  ایران  اسلامی  جمهوری  مرکزی  بانک  از  بخشی  اطلاعات  شامل  داده‌ای 
یافته‌های  از آن در بخش  خارجی تشریح شده و سناریوهای سیاستی تعریف می‌شوند. پس 
تا  می‌شوند  تحلیل  و  ارائه  ترکیبی،  سیاستی  سناریوی  نُه  برای  شبیه‌سازی  نتایج  پژوهش، 
پیامدهای آن‌ها بر اشتغال و تولید کل ارزیابی گردد. در نهایت، جمع‌بندی نتایج و پیشنهادهای 

7. Armington 
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سیاستی کاربردی برای سیاست‌گذاران ارائه خواهد شد تا مسیر دستیابی به ثبات اقتصادی و 
رشد پایدار در شرایط کاهش مخارج و محدودیت‌های ناشی از تحریم‌ها روشن‌تر گردد.

2- ادبیات نظری و پیشینه پژوهش

2-1- ادبیات نظری
سیاست‌های مالی انقباضی، ازجمله کاهش مخارج دولت، به‌عنوان یکی از ابزارهای اصلی برای 
کنترل کسری بودجه و مهار تورم در اقتصادهای نوظهور به کار گرفته می‌شوند؛ بااین‌حال، این 
سیاست‌ها غالباً با هزینه‌های رکودی همراه هستند و می‌توانند پیامدهای عمیقی بر متغیرهای 
کلان داشته باشند. سیر مبانی نظری این موضوع از رویکردهای کلاسیک آغاز می‌شود که بر 
اساس آن، کاهش مخارج دولتی می‌تواند با آزادسازی منابع برای بخش خصوصی و کاهش 
بار مالیاتی، سرمایه‌گذاری و رشد بلندمدت را تحریک کند )بارو8، 1991(. در مقابل، رویکرد 
کینزی که در دهه‌های 1930 و 1940 تدوین شد، بر نقش محوری تقاضای کل تأکید دارد و 
استدلال می‌کند که کاهش مخارج دولتی، تقاضای کل را کاهش داده و به افت تولید و اشتغال 
یا با ضریب تکاثری  منجر می‌شود )کینز9، 1936(. این رویکرد، به‌ویژه در اقتصادهای بسته 

بالا، آثار انقباضی کوتاه‌مدت را برجسته می‌سازد.
در زمینه اقتصادهای نوظهور مانند ایران، تمایز بین اندازه مطلق دولت )رویکرد کلاسیک( 
و حجم مداخلات آن اهمیت دارد. رویکرد اول که اغلب با شاخص‌هایی مانند نسبت مخارج 
ایران( اندازه‌گیری می‌شود، نشان‌دهنده  یا بدهی عمومی )حدود42/4% در   GDP به  دولت 
رویکرد  بااین‌حال،  نادمی10، 2010(.  و  )ابونوری  است  اخیر  در سال‌های  دولت  وزن  کاهش 
و  انرژی  قیمت  )مانند  بازارها  کنترل  شامل  که  دارد  تمرکز  دولت  گسترده  مداخلات  بر  دوم 
و  )نخلی  دهد  قرار  تأثیر  تحت  را  اقتصادی  رشد  می‌تواند  و  است  تجاری  سیاست‌های  و  ارز( 
رشد  برای  دولت  اندازه  آستانه  ایران،  در  که  می‌دهند  نشان  مطالعات   .)2021 همکاران11، 
افزایش  اما   )2010 نادمی،  و  )ابونوری  است  داخلی  ناخالص  تولید  درصد   35 حدود  بهینه 
مداخلات )علی‌رغم کاهش اندازه( می‌تواند اثرات منفی بر بهره‌وری و آزادی اقتصادی ایجاد 

8. Barro
9. Schumpeter
10. Aboonori & Nademi
11. Nakhli et al.
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 CGE کند )فرج‌زاده و بخشوده12، 2015(. رابطه این دو رویکرد می‌تواند از طریق مدل‌های 
مدل‌سازی شود؛ برای مثال، کاهش هزینه‌ها )رویکرد اول( ممکن است با افزایش مداخلات 
)رویکرد دوم( جبران شود که منجر به تخصیص ناکارآمد منابع می‌گردد. در این پژوهش، این 
با شوک‌های تحریمی(  )مانند کاهش مخارج  ترکیبی  از طریق شبیه‌سازی سناریوهای  رابطه 

بررسی می‌شود تا نشان دهد چگونه مداخلات می‌تواند اثرات انقباضی را تشدید کند.
در  مــحــوری  نقش  دولــت  کــه  جایی  توسعه،  درحـــال  اقتصادهای  چــهــارچــوب  در 
سرمایه‌گذاری‌های زیربنایی و اشتغال‌زایی ایفا می‌کند، رویکردهای نئوکلاسیک و ساختارگرا بر 
تعاملات پیچیده‌تر تمرکز دارند. مدل‌های نئوکلاسیک، مانند مدل رشد سولو، کاهش مخارج 
را در بلندمدت مثبت ارزیابی می‌کنند، مشروط بر اینکه با اصلاحات ساختاری )مانند بهبود 
کارایی سرمایه‌گذاری( همراه باشد )هق و مونتیل13، 1989(. بااین‌حال، رویکردهای کینزی 
عوامل  به  وابستگی  و  ناکامل  بازارهای  با  اقتصادهایی  در  که  می‌دهند  هشدار  ساختارگرا  ـ 
خارجی، چنین سیاست‌هایی می‌توانند نابرابری درآمدی را تشدید کرده و رشد را مختل کنند 

)چودری14، 2023(.
در دهه‌های اخیر، ادبیات نظری بر اثرات نامتقارن سیاست‌های انقباضی و عوامل تشدیدکننده 
تمرکز کرده است. نظریه اثرات نامتقارن السینا و همکاران15 )2019( استدلال می‌کند که کاهش 
مخارج نسبت به افزایش مالیات، آسیب کمتری به رشد وارد می‌کند؛ زیرا سرمایه‌گذاری خصوصی 
را تحریک می‌نماید، اما در اقتصادهای با بدهی بالا، نرخ بیکاری را افزایش می‌دهد. همچنین، 
کوتاه‌مدت  انقباض‌های  که  می‌دهد  نشان   )2018( سامرز17  و  فاتاس  »هیسترزیس16«  مفهوم 
می‌توانند به افت دائمی تولید منجر شوند، به‌ویژه اگر بهره‌وری کل عوامل )TFP( تحت تأثیر 
قرار گیرد. در مورد ناکارایی سرمایه‌گذاری دولتی، نظریه‌های کارایی عمومی )صندوق بین‌المللی 
پول18، 2023( بر نقش ۴۰ درصدی ناکارایی در تضعیف اثرات سیاست‌های مالی تأکید دارند که 

این امر از طریق کانال‌های بهره‌وری و تخصیص منابع عمل می‌کند.
12. Farajzadeh & Bakhshoodeh
13. Haque & Montiel
14. Choudhary
15. Alesina et al.
16. هیسترزیس )Hysteresis(: پدیده‌ای در اقتصاد که طی آن، اثرات منفی یک شوک موقتی )مانند رکود یا 

کاهش تولید( می‌توانند به‌صورت پایدار باقی بماند و سطح تولید یا اشتغال را در بلندمدت کاهش دهد.
17. Fatás & Summers
18. International Monetary Fund
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شوک‌های خارجی، مانند تحریم‌ها نیز در چهارچوب نظری اخیر ادغام شده‌اند. رویکردهای 
تجارت بین‌الملل )آرمینگتون19، 1969( و مدل‌های تعادل عمومی نشان می‌دهند که چنین 
شوک‌هایی آثار انقباضی را تشدید می‌کنند، زیرا دسترسی به بازارهای جهانی را محدود کرده 
ابزارهای تحلیلی مانند  و تورم را افزایش می‌دهند )رینهارت و روگوف20، 2010(. در نهایت، 
مدل‌های تعادل عمومی قابل محاسبه )CGE( برای شبیه‌سازی این تعاملات به کار می‌روند که 
امکان بررسی هم‌زمان بازارهای کالا، عوامل تولید و بخش خارجی را فراهم می‌سازد )هوسوئه 

و همکاران21، 2010(.

2-2- پیشینه پژوهش

2-2-1- مطالعات داخلی
به تحلیل سناریوهای مختلف سیاست‌های مالی )ازجمله  دادرس مقدم و کارکش )۱۴۰۴(، 
کاهش ۲۵ درصدی مخارج مصرفی دولت( بر بخش‌های اقتصادی، تولید، اشتغال و صادرات 
با   ۱۳۹۰ سال   )SAM( اجتماعی  حسابداری  ماتریس  و   CGE مدل  اساس  بر  پرداخته‌اند. 
چهار بخش )کشاورزی، صنعت، حمل‌ونقل و خدمات(، نتایج نشان می‌دهد که کاهش مخارج 
بخش‌های  در  سرمایه‌گذاری  و  واردات  اما  افزایش  را  صنعت  بخش  صادرات  دولت،  مصرفی 
کشاورزی و صنعت را کاهش می‌دهد که در نهایت بر تولید کل و اشتغال تأثیر منفی می‌گذارد. 
این مطالعه پیشنهاد می‌کند که سیاست‌های مالی انبساطی )مانند افزایش مخارج سرمایه‌ای( 

برای حمایت از رشد تولید و اشتغال ترجیح داده شود.
هاشم‌بیگی و همکاران )۱۴۰۲(، به بررسی اثرات شوک‌های مثبت و منفی سیاست‌های مالی 
)شامل کاهش مخارج دولت( بر متغیرهای کلان مانند تولید، اشتغال و رفاه اجتماعی پرداخته‌اند. 
با استفاده از مدل DSGE و داده‌های فصلی از ۱۳۶۸ تا ۱۴۰۰، نتایج شبیه‌سازی نشان می‌دهد 
که شوک‌های منفی مالی )کاهش مخارج( رفاه اجتماعی را کاهش می‌دهد و تولید کل و اشتغال 
را تحت تأثیر قرار می‌دهد، درحالی‌که شوک‌های مثبت پولی می‌تواند این اثرات را جبران کند. این 
پژوهش بر اهمیت هماهنگی سیاست‌های پولی و مالی برای حفظ اشتغال و تولید تأکید دارد و 

پیشنهاد می‌کند که کاهش مخارج بدون حمایت پولی، ناپایداری اقتصادی ایجاد می‌کند.

19. Armington 
20. Reinhart & Rogoff
21. Hosoe et al.
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تصادفی،  پویای  عمومی  تعادل  مدل  رویکرد  با   ،)۱۴۰۲( همکاران  و  فراهانی  گودرزی 
تولید، اشتغال،  مانند  بر متغیرهایی  بازار سهام  تقاضا در  و  اثرات شوک‌های عرضه  تحلیل  به 
مصرف و سرمایه‌گذاری پرداخته‌اند. بر اساس داده‌های فصلی از ۱۳۷۰ تا ۱۴۰۰، نتایج مدل 
DSGE حاکی از آن است که شوک‌های منفی )مانند کاهش مخارج دولتی که بر بازار سهام 
تأثیر می‌گذارد( واکنش شدیدی در متغیرهای کلان ایجاد می‌کند، به‌طوری که اشتغال و تولید 
واکنش  بانکی  و تسهیلات  مالیاتی  اما درآمدهای  تقاضا کاهش می‌یابد،  به شوک  کل نسبت 
انقباضی  مالی  پیشنهاد می‌کند که سیاست‌های  این مطالعه  نشان می‌دهند.  منفی کمتری 

باید با ابزارهای مالی بازار سرمایه هماهنگ شود تا اثرات منفی بر اشتغال کاهش یابد.
کلان  متغیرهای  بر  پولی  شوک‌های  تأثیرات  بررسی  به   ،)۱۳۹۲( عابدی  و  ستوده‌نیا 
نتایج  فصلی،  داده‌های  و   VAR مدل  از  استفاده  با  پرداخته‌اند.  اشتغال  و  تولید  تورم،  مانند 
انقباضی(  سیاست‌های  از  بخشی  )به‌عنوان  دولت  مخارج  کاهش  که  است  آن  نشان‌دهنده 
همراه با شوک‌های پولی، تورم را کنترل می‌کند اما تولید کل را کاهش می‌دهد و اشتغال را 
تحت تأثیر منفی قرار می‌دهد، به‌ویژه در بخش‌های خدماتی و صنعتی. این پژوهش بر تعامل 
سیاست‌های پولی و مالی تأکید دارد و پیشنهاد می‌کند که کاهش مخارج بدون حمایت پولی 

می‌تواند رکود تورمی ایجاد کند.

2-2-2- مطالعات خارجی
و  اشتغال  تولید،  مانند  اقتصادی  متغیرهای  بر  تحریم‌ها  اثرات  بررسی  به   ،)۲۰۲۳( رودیگز22 
رفاه در کشورهای هدف پرداخته است. با استفاده از بررسی ۳۲ مطالعه کمّی شامل مدل‌های 
نشان  نتایج  تفاوت‌ها،  در  تفاوت  و  مصنوعی  کنترل  مانند  اقتصادسنجی  روش‌های  و   CGE
نابرابری  و  فقر  تا ۲ درصد سالانه می‌شود،   GDP به کاهش رشد  منجر  تحریم‌ها  که  می‌دهد 
را افزایش می‌دهد و اشتغال را از طریق انقباض اقتصادی تحت تأثیر منفی قرار می‌دهد. این 
پژوهش بر زیان‌های شدید تحریم‌ها بر اقتصادهای نوظهور تأکید دارد و پیشنهاد می‌کند که 

سیاست‌های جایگزین برای دستیابی به اهداف سیاسی بدون هزینه‌های انسانی اتخاذ شود.
السینا و همکاران )۲۰۱۹(، به بررسی تأثیرات کاهش مخارج دولت و افزایش مالیات بر رشد 
داده‌های  از  استفاده  با  پرداخته‌اند.  نوظهور  و  توسعه‌یافته  در کشورهای  اشتغال  و  اقتصادی 
پنل از چندین کشور و روش‌های اقتصادسنجی، نتایج نشان می‌دهد که کاهش مخارج دولتی 
22. Rodríguez
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نسبت به افزایش مالیات، اثرات منفی کمتری بر تولید کل دارد، اما همچنان منجر به افزایش 
بالا.  بدهی  با  اقتصادهایی  در  به‌ویژه  می‌شود،  خصوصی  سرمایه‌گذاری  کاهش  و  بیکاری 
و پیشنهاد می‌کند که  تأکید دارد  انقباضی  اثرات سیاست‌های  نامتقارن بودن  بر  این مطالعه 

سیاست‌گذاران از ترکیب ابزارهای مالی برای کاهش هزینه‌های رکودی استفاده کنند.
کاریری ـ سوالو و همکاران23 )۲۰۱۸(، به تحلیل تأثیرات کاهش مخارج دولت بر متغیرهای 
کلان مانند تولید، اشتغال و تورم پرداخته‌اند. بر اساس مدل‌های پنل پویا و داده‌های سالانه 
مالی منجر  انقباضی  آن است که سیاست‌های  از  نتایج حاکی  آمریکای لاتین،  از کشورهای 
در  آن  اثرات  اما  می‌شود،  بیکاری  افزایش  و  درصد(   1/5 )تا  کل  تولید  توجه  قابل  کاهش  به 
پولی  حمایت‌های  لزوم  بر  پژوهش  این  است.  شدیدتر  اولیه  کالاهای  به  وابسته  اقتصادهای 
هم‌زمان با سیاست‌های مالی تأکید دارد و پیشنهاد می‌کند که کاهش مخارج بدون ابزارهای 

جبرانی می‌تواند رکود را تشدید کند.
رشد  بر  دولت  مخارج  کاهش  بلندمدت  پیامدهای  بررسی  به   ،)۲۰۱۸( سامرز  و  فاتاس 
از  تاریخی  داده‌هــای  و  رگرسیون  مدل‌های  از  استفاده  با  پرداخته‌اند.  اشتغال  و  اقتصادی 
می‌تواند  کوتاه‌مدت  انقباضی  سیاست‌های  که  می‌دهد  نشان  نتایج   ،OECD کشورهای  
منجر به افت دائمی تولید )هیسترزیس( شود، به‌ویژه از طریق کاهش بهره‌وری کل عوامل و 
سرمایه‌گذاری. این مطالعه بر هزینه‌های بلندمدت سیاست‌های ریاضتی تأکید دارد و پیشنهاد 
می‌کند که سیاست‌گذاران از رویکردهای انبساطی در دوره‌های رکود برای جلوگیری از اثرات 

منفی بر اشتغال استفاده کنند.

3- روش‌شناسی پژوهش
این پژوهش برای ارزیابی آثار کاهش مخارج دولت بر تولید کل و اشتغال در اقتصاد ایران از 
یک مدل تعادل عمومی قابل محاسبه )CGE( بهره می‌گیرد. مدل طراحی‌شده یک چهارچوب 
درون‌بخشی  پیوندهای  شبیه‌سازی  به‌منظور  که  است  عمومی  تعادل  نظریه  مبتنی‌بر  و  ایستا 
کالیبره شده  ایران  اقتصاد  کلان  سطح  در  منابع  توزیع  و  قیمتی  واکنش‌های  برون‌بخشی،  و 
است. ماتریس حسابداری اجتماعی )SAM( سال 1402 ایران بر اساس داده‌های در دسترس 
تجاری  آمار  و   )1404( ایران25  اسلامی  جمهوری  مرکزی  بانک   ،)1404( ایران24  آمار  مرکز 
23. Carrière-Swallow et al.
24. Available at: https://amar.org.ir/statistical-information
25. Available at:  https://tsd.cbi.ir/
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شوک‌های  غیاب  در  پایه  اقتصاد  تا  شده‌اند  تنظیم   )2024 کامترید27،  ان  )یو  بین‌المللی26 
سیاستی دقیقاً وضعیت مشاهده‌شده را بازتولید کند.

مدل CGE این پژوهش بر رویکرد کلاسیک اندازه دولت )مخارج مطلق( تمرکز دارد، اما با 
وارد کردن پارامترهای تحریمی و تجاری )مانند شدّت تحریم‌ها در معادلات قیمت صادرات و 
واردات(، جنبه‌هایی از مداخلات دولت )رویکرد دوم( را شبیه‌سازی می‌کند. این رویکرد اجازه 
می‌دهد رابطه بین کاهش هزینه‌ها و حضور گسترده دولت )مانند کنترل بازار انرژی( ارزیابی 
و  به گسترش مدل دارد )هوسوئه  نیاز  شود، هرچند مدل‌سازی کامل مداخلات غیرمستقیم 

همکاران، 2010(.
مدل حاضر از فرض آرمینگتون برای تجارت خارجی استفاده می‌کند که کالاهای داخلی و 
وارداتی را به‌عنوان جانشین‌های ناقص با تابع CES ترکیب می‌کند )آرمینگتون، 1969(. تولید 
  )TFP( مدل‌سازی شده و بهره‌وری کل عوامل )با تابع کاب ـ داگلاس دو عاملی )کار و سرمایه
پول،  بین‌المللی  آن )صندوق  ناکارایی ۴۰ درصدی  و  مؤثر  تأثیر سرمایه‌گذاری عمومی  تحت 
2023( تعیین می‌شود. بازارهای کار و سرمایه با عرضه برون‌زا و تقاضای درون‌زا بسته شده و 

قیود تراز ارزی و بودجه دولت تعادل کلان را برقرار می‌کنند )باندارا28، 1991(.
که کاهش مخارج، اصلاح  )1(( شبیه‌سازی شده  نُه سناریوی سیاستی )جدول  در  مدل 
پیچیده  تعاملات  بازنمایی  با  چهارچوب  این  می‌دهد.  پوشش  را  دولت  مالی  تأمین  و  کارایی 
و  تولید  بر  مالی  سیاست‌های  غیرمستقیم  و  مستقیم  آثار  تحلیل  برای  مناسبی  ابزار  بازارها، 

اشتغال در ایران است.

26. Available at: https://comtradeplus.un.org/TradeFlow
27. UN Comtrade
28. Bandara
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جدول )1(: تعریف سناریوهای سیاستی مدل
مقادیر کلیدی و توضیحاتنوع سیاستسناریو

متوازن سناریو 1 کاهش 
مخارج دولت

) GCCUT 0 / 85= کاهش 15٪ در مخارج جاری دولت )
) IGCUT 0 / 85= کاهش ۱۵٪ در سرمایه‌گذاری عمومی )

)0=INEFF( بدون مالیات و ناکارایی
نرخ ارز شناور

مخارج سناریو 2 کاهش 
جاری دولت

) GCCUT 0 / 8= کاهش ۲۰٪ در مخارج جاری )
) IGCUT عدم کاهش سرمایه‌گذاری )1 =

بدون مالیات و ناکارایی

سناریو 3
کاهش 

سرمایه‌گذاری 
عمومی دولت

) IGCUT 0 / 80= کاهش ۲۰٪ در سرمایه‌گذاری عمومی )
) GCCUT عدم کاهش مخارج جاری )1 =

بدون مالیات و ناکارایی

کاهش متوازن + سناریو 4
بهبود کارایی

) GCCUT 0 / 80= کاهش ۱۵٪ در مخارج جاری )
) IGCUT 0 / 85= کاهش ۱۵٪ در سرمایه‌گذاری عمومی )

) 0 /15INEFF = کاهش ناکارایی سرمایه‌گذاری دولت به ٪۱۵ )

سناریو 5
کاهش متوازن + 
بر ارزش  مالیات 

افزوده

کاهش ۱۵٪ در مخارج جاری و سرمایه‌ای
)

CTAU 0 / 05= اجرای مالیات بر ارزش افزوده )VAT( با نرخ ۵ ٪)
عدم استفاده از مالیات دستمزد

سناریو 6
متوازن  کاهش 
بر  ــات  ــی ــال م  +

دستمزد

کاهش ۱۵٪ در مخارج جاری و سرمایه‌ای
اجرای مالیات بر دستمزد )Payroll tax( با نرخ ٪۵

) LTAU 0 / 05= (
بدون مالیات بر ارزش افزوده

سناریو 7
و  تجاری  شوک 
تحریم با نرخ ارز 

ثابت

) 0 /15TME = افزایش تعرفه واردات انرژی ٪۱۵ )
) 0 / 90TMY = افزایش تعرفه واردات غیرانرژی ٪۹۰ )

پایه  سطح   ٪۷۰ بــه  )تــحــریــم(  غــیــرانــرژی  و  ــرژی  انـ ــادرات  ــ ص  کــاهــش 
) E YSAN SAN 0 / 70= = (

)1=PFX( نرخ ارز ثابت

با سناریو 8 تجاری  شوک 
نرخ ارز شناور

شرایط تجاری سناریو 7 و تحریم‌ها
نرخ ارز شناور و قابل تعدیل PFX( آزاد(

سیاستی سناریو 9 بسته 
ترکیبی

) 0 / 85GCCUT = کاهش ۱۵٪ مخارج جاری )
)

IGCUT 0 / 85= کاهش ۱۵٪ سرمایه‌گذاری عمومی )
) 0 /15INEFF = کاهش ناکارایی سرمایه‌گذاری به ٪۱۵ )
) CTAU 0 / 03= اجرای مالیات بر ارزش افزوده با نرخ ٪۳ )

منبع: یافته‌های پژوهش
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، ضرایب کاهش  IGCUT GCCUT و  در جدول )1(، علائم اختصاری به ترتیب عبارتند از: 
و   

CTAU سرمایه‌گذاری؛  ناکارایی  میزان   ،INEFF دولت؛  سرمایه‌گذاری  و  جاری  مخارج 
، نرخ مالیات بر مصرف و دستمزد؛ TME وTMY  تعرفه واردات انرژی و غیرانرژی؛  LTAU

، ضرایب تحریم بخش انرژی و غیر انرژی و PFX، وضعیت نرخ ارز. YSAN  و 
ESAN

3-1- ساختار مدل
مدل تعادل عمومی قابل‌محاسبه )CGE( این پژوهش بر پایه یک ماتریس حسابداری اجتماعی 
بین‌بخشی،  تعاملات  از  جامعی  تصویر  که  است  شده  کالیبره   1402 سال  برای   )SAM(
جریان‌های تجاری و حساب‌های نهادی اقتصاد ایران را ارائه می‌دهد. جدول )3( ساختار این 
بیانگر پرداخت‌ها و سطرها،  این ماتریس، ستون‌ها،  پایه را نشان می‌دهد. در  داده‌های خُرد 
نشان‌دهنده دریافت‌ها هستند و هر خانه توازن جریان‌های واقعی اقتصاد را در سطح سال پایه 

ثبت می‌کند.
در مطالعات حسابداری ملی، مفهوم دولت می‌تواند گسترده باشد و شامل دولت مرکزی، 
دولت‌های محلی و حتی بخشی از نهادهای تأمین اجتماعی شود. بااین‌حال، در این پژوهش 
و بر اساس ماتریس حسابداری اجتماعی )SAM( سال 1402 که از داده‌های بانک مرکزی 
دولت  صرفاً   SAM در   GOV( )حساب  »دولت«  از  منظور  شده،  استخراج  ایران  آمار  مرکز  و 
مرکزی است. این تعریف شامل بودجه عمومی، مخارج جاری )مانند حقوق و دستمزدها( و 
صندوق‌های  یا  محلی  دولت‌های  و  می‌شود  زیربنایی(  سرمایه‌گذاری‌های  )مانند  سرمایه‌ای 
تأمین اجتماعی به‌دلیل محدودیت داده‌ها و تمرکز بر اثرات کلان، به‌طور جداگانه مدل‌سازی 
کارکش،  و  مقدم  )دادرس  ایران  اقتصاد  در   CGE مشابه  مطالعات  با  رویکرد  این  نشده‌اند. 

1404( سازگار است و امکان تحلیل دقیق‌تر سیاست‌های مالی مرکزی را فراهم می‌کند.
بر اساس جدول )3(، اقتصاد به ده حساب اصلی تفکیک شده است: دو حساب فعالیت 
کالای  و   EC انرژی  کالای  کالایی  حساب  دو   ،Y غیرانرژی  بخش  و    Eانرژی بخش  تولیدی 
، دو حساب عوامل تولید کار L  و سرمایه K، دو حساب نهادی خانوار H  و دولت  YC غیرانرژی 
 .)S–I( ـ سرمایه‌گذاری  و پس‌انداز   )ROW( دنیای خارج  دو حساب خارجی شامل  و   GOV
سطرها نشان می‌دهد هر حساب از چه منابعی درآمد دریافت می‌کند و ستون‌ها بیانگر مصارف 
نیروی  درآمد  کل  که  می‌دهد  نشان  »کار«  سطر  مثال،  به‌طور  است؛  متناظر  پرداخت‌های  یا 
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و  دلار(  میلیارد   13/34( انرژی  فعالیت  پرداخت‌های  از  دلار(  میلیارد   168/96 )حدود  کار 
غیرانرژی )155/62 میلیارد دلار( حاصل می‌شود، درحالی‌که ستون »خانوار« مخارج خانوارها 
برای مصرف کالاهای انرژی و غیرانرژی را )به ترتیب حدود 24/42 و 179/09 میلیارد دلار( 
را  نیز سهم صادرات، واردات و عدم‌ تراز حساب جاری  منعکس می‌کند. جریان‌های خارجی 
به‌صورت صریح ثبت می‌کنند؛ برای نمونه، حساب خارجی )ROW( نشان می‌دهد که در سال 
پایه، 99/69 میلیارد دلار واردات کالا )۲ میلیارد دلار انرژی و 92/1 میلیارد دلار غیرانرژی( و 

5/58 میلیارد دلار مازاد حساب جاری ثبت شده است.
غیرانرژی،  و  انرژی  بخش  برای  نیز  کالایی  خُرد  ماتریس  نهادی،  جریان‌های  علاوه‌بر 
همان‌طور که در جدول 3 نشان داده شده، تهیه شده است. این جدول، شاخص‌های کلیدی 

0EER تقاضای آرمینگتون را گزارش می‌کند؛ به‌عنوان مثال در سال پایه، جذب کل انرژی )
( و مابقی از عرضه  IMES ( برابر با 27/5 میلیارد دلار بوده که تنها 7/3 درصد آن از واردات )
 ۴۰ حدود  غیرانرژی  کالای  در  واردات  سهم  مقابل،  در  است.  شده  تأمین   ) DMES ( داخلی 
درصد برآورد شده است که نشان‌دهنده تنوع بیشتر مبادی وارداتی و جانشینی بالاتر در این 

گروه است.
و  تجربی  برآوردهای  اساس  بر  کالایی  گروه  دو  هر  برای  آرمینگتون  جانشینی  کشش 
مطالعات مشابه )هوسوئه و همکاران،2010؛ رابینسون و همکاران29، 1999( برابر با ۴ در نظر 
گرفته شده است. این پارامتر حساسیت تقاضا به تغییرات نسبی قیمت واردات و تولید داخلی 
آرمینگتون مدل است. جدول  را تعیین می‌کند و مبنای محاسبات قیمت مرکب در معادلات 
می‌دهند  شکل  را  مدل  کالیبراسیون  بنیان  اجتماعی،  حسابداری  ماتریس  همراه  به   ،3 و   2
و اطمینان می‌دهند که شبیه‌سازی‌های تعادل عمومی بر پایه داده‌های واقعی اقتصاد ایران 

انجام گیرد.

29. Robinson et al.



 جدول )2(: ساختار داده‌های خُرد پایه برای کالیبراسیون مدل CGE ایران )1402( 
)برحسب میلیارد دلار(

فعالیت Yفعالیت Eدریافت \ پرداخت
کالای 

ECYC دولت )GOV(خانوار )H(سرمایه )K(کار )L(کالای 
)ROW(
حساب 
خارجی

)S-I(حساب 
 پس‌انداز–

سرمایه‌گذاری
جمع سطر

E 0066/67692000000066/67692فعالیت
Y 000194/52708000000194/5271فعالیت

EC 00000024/42123/1267241/129068/67692کالای 

YC 000000179/0888528/9852858/5610286/6351کالای 

)L( 13/335384155/621700000000168/957کار

)K( 53/34153638/9054200000000695/24695سرمایه
)H( 0000168/95792/246950000261/204خانوار

)GOV( 00000057/69400057/694دولت
حساب خارجی

)ROW(00292/108000005/58299/69

)S-I( 
 حساب پس‌انداز–

سرمایه‌گذاری
00000005/582005/582

66/67692194/527168/67692286/63508168/95792/24695261/20457/69499/695/582جمع ستون
منبع: محاسبات پژوهش و داده‌های سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری اسلامی ایران
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جدول )3(: شاخص‌های کالایی و سهم واردات در سال پایه )1402(

جذب کلکالا
) 0 0/EE YR R ( )SI( سهم واردات)SD( داخلی سهم داخلی فروش 

صادراتفعالیت

انرژی 
)E(27/54792

12 
 

 )برحسب میلیارد دلار( (1402) یرانا CGEمدل  یبراسیونکال یبرا یهخرد پا یهاساختار داده (:2)جدول 

  های سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری اسلامی ایرانو داده منبع : محاسبات پژوهش

 (1402) های کالایی و سهم واردات در سال پایهشاخص (:3)جدول 
 اسلامی ایرانهای سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری منبع : محاسبات پژوهش و داده

گیرد. تولید داخلی نیز بین تقاضای ر میدر پژوهش حاضر، از ساختار »کالای مرکب آرمینگتون« استفاده شده است که عرضه داخلی هر کالا را ترکیبی از تولید داخلی و واردات در نظ
های انرژی و ظ شود. این ساختار به دلیل تمایز میان کالای داخلی و وارداتی، برای تحلیل آثار تحریمهای تجاری حفیابد تا تعادل بازارها و جریانداخلی و صادرات تخصیص می

کند کالاها به دلیل تفاوت در کیفیت، فناوری و هزینه، جانشین کامل نیستند و کشش جانشینی ناقص دارند. های تجاری مناسب است، زیرا فرض میتعرفه

 جمع سطر گذاریسرمایه–اندازپس حساب(S-I) حساب خارجی(ROW) (GOVدولت ) (Hخانوار ) (Kسرمایه ) (Lکار ) 𝐶𝐶𝑌𝑌کالای  𝐶𝐶𝐸𝐸کالای  Yفعالیت  Eفعالیت  پرداخت \دریافت 
 E 0 0 ۶7۶92/۶۶ 0 0 0 0 0 0 0 ۶7۶92/۶۶فعالیت 
 Y 0 0 0 52708/194 0 0 0 0 0 0 5271/194فعالیت 

 𝐶𝐶𝐸𝐸 0 0 0 0 0 0 4212/24 12۶72/۳ 129/41 0 ۶7۶92/۶8کالای 

 𝐶𝐶𝑌𝑌 0 0 0 0 0 0 0888/179 98528/528 5۶1/58 0 ۶۳51/28۶کالای 
 ۳۳5۳84/1۳ ۶217/155 0 0 0 0 0 0 0 0 957/1۶8 (Lکار )

 ۳415۳۶/5۳ 90542/۳8 0 0 0 0 0 0 0 0 24۶95/۶95 (Kسرمایه )
 0 0 0 0 957/1۶8 24۶95/92 0 0 0 0 204/2۶1 (Hخانوار )

 0 0 0 0 0 0 ۶94/57 0 0 0 ۶94/57 (GOVدولت )
 0 0 2 108/92 0 0 0 0 0 582/5 ۶9/99 (ROW) حساب خارجی

(S-I) 
 582/5 0 0 582/5 0 0 0 0 0 0 0 گذاریسرمایه–اندازپس حساب

  582/5 ۶9/99 ۶94/57 204/2۶1 24۶95/92 957/1۶8 ۶۳508/28۶ ۶7۶92/۶8 5271/194 ۶7۶92/۶۶ جمع ستون

 صادرات فروش داخلی فعالیت (SDسهم داخلی ) (SIسهم واردات ) )𝑅𝑅𝐸𝐸𝐸𝐸0/𝑅𝑅𝑌𝑌0جذب کل ) کالا
54792/27 𝑆𝑆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 (Eانرژی )  =  0/072۶ 𝑆𝑆 𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷 =  0/9274  54792/25 129/41 

07408/228 𝑆𝑆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 (Yغیرانرژی )  =  0/40۳8 𝑆𝑆𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷  =  0/59۶2 9۶۶08/1۳5 5۶1/58 

12 
 

 )برحسب میلیارد دلار( (1402) یرانا CGEمدل  یبراسیونکال یبرا یهخرد پا یهاساختار داده (:2)جدول 

  های سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری اسلامی ایرانو داده منبع : محاسبات پژوهش

 (1402) های کالایی و سهم واردات در سال پایهشاخص (:3)جدول 
 اسلامی ایرانهای سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری منبع : محاسبات پژوهش و داده

گیرد. تولید داخلی نیز بین تقاضای ر میدر پژوهش حاضر، از ساختار »کالای مرکب آرمینگتون« استفاده شده است که عرضه داخلی هر کالا را ترکیبی از تولید داخلی و واردات در نظ
های انرژی و ظ شود. این ساختار به دلیل تمایز میان کالای داخلی و وارداتی، برای تحلیل آثار تحریمهای تجاری حفیابد تا تعادل بازارها و جریانداخلی و صادرات تخصیص می

کند کالاها به دلیل تفاوت در کیفیت، فناوری و هزینه، جانشین کامل نیستند و کشش جانشینی ناقص دارند. های تجاری مناسب است، زیرا فرض میتعرفه

 جمع سطر گذاریسرمایه–اندازپس حساب(S-I) حساب خارجی(ROW) (GOVدولت ) (Hخانوار ) (Kسرمایه ) (Lکار ) 𝐶𝐶𝑌𝑌کالای  𝐶𝐶𝐸𝐸کالای  Yفعالیت  Eفعالیت  پرداخت \دریافت 
 E 0 0 ۶7۶92/۶۶ 0 0 0 0 0 0 0 ۶7۶92/۶۶فعالیت 
 Y 0 0 0 52708/194 0 0 0 0 0 0 5271/194فعالیت 

 𝐶𝐶𝐸𝐸 0 0 0 0 0 0 4212/24 12۶72/۳ 129/41 0 ۶7۶92/۶8کالای 

 𝐶𝐶𝑌𝑌 0 0 0 0 0 0 0888/179 98528/528 5۶1/58 0 ۶۳51/28۶کالای 
 ۳۳5۳84/1۳ ۶217/155 0 0 0 0 0 0 0 0 957/1۶8 (Lکار )

 ۳415۳۶/5۳ 90542/۳8 0 0 0 0 0 0 0 0 24۶95/۶95 (Kسرمایه )
 0 0 0 0 957/1۶8 24۶95/92 0 0 0 0 204/2۶1 (Hخانوار )

 0 0 0 0 0 0 ۶94/57 0 0 0 ۶94/57 (GOVدولت )
 0 0 2 108/92 0 0 0 0 0 582/5 ۶9/99 (ROW) حساب خارجی

(S-I) 
 582/5 0 0 582/5 0 0 0 0 0 0 0 گذاریسرمایه–اندازپس حساب

  582/5 ۶9/99 ۶94/57 204/2۶1 24۶95/92 957/1۶8 ۶۳508/28۶ ۶7۶92/۶8 5271/194 ۶7۶92/۶۶ جمع ستون

 صادرات فروش داخلی فعالیت (SDسهم داخلی ) (SIسهم واردات ) )𝑅𝑅𝐸𝐸𝐸𝐸0/𝑅𝑅𝑌𝑌0جذب کل ) کالا
54792/27 𝑆𝑆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 (Eانرژی )  =  0/072۶ 𝑆𝑆 𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷 =  0/9274  54792/25 129/41 

07408/228 𝑆𝑆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 (Yغیرانرژی )  =  0/40۳8 𝑆𝑆𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷  =  0/59۶2 9۶۶08/1۳5 5۶1/58 
25/5479241/129

غیرانرژی 
)Y(228/07408
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 اسلامی ایرانهای سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری منبع : محاسبات پژوهش و داده
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های انرژی و ظ شود. این ساختار به دلیل تمایز میان کالای داخلی و وارداتی، برای تحلیل آثار تحریمهای تجاری حفیابد تا تعادل بازارها و جریانداخلی و صادرات تخصیص می

کند کالاها به دلیل تفاوت در کیفیت، فناوری و هزینه، جانشین کامل نیستند و کشش جانشینی ناقص دارند. های تجاری مناسب است، زیرا فرض میتعرفه
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 0 0 0 0 0 0 ۶94/57 0 0 0 ۶94/57 (GOVدولت )
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 صادرات فروش داخلی فعالیت (SDسهم داخلی ) (SIسهم واردات ) )𝑅𝑅𝐸𝐸𝐸𝐸0/𝑅𝑅𝑌𝑌0جذب کل ) کالا
54792/27 𝑆𝑆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 (Eانرژی )  =  0/072۶ 𝑆𝑆 𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷 =  0/9274  54792/25 129/41 

07408/228 𝑆𝑆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 (Yغیرانرژی )  =  0/40۳8 𝑆𝑆𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷𝐷  =  0/59۶2 9۶۶08/1۳5 5۶1/58 135/9660858/561

منبع : محاسبات پژوهش و داده‌های سری زمانی بانک مرکزی و مرکز آمار جمهوری اسلامی ایران

عرضه  که  است  شده  استفاده  آرمینگتون«  مرکب  »کالای  ساختار  از  حاضر،  پژوهش  در 
بین  نیز  داخلی  تولید  می‌گیرد.  نظر  در  واردات  و  داخلی  تولید  از  ترکیبی  را  کالا  هر  داخلی 
تقاضای داخلی و صادرات تخصیص می‌یابد تا تعادل بازارها و جریان‌های تجاری حفظ شود. 
این ساختار به دلیل تمایز میان کالای داخلی و وارداتی، برای تحلیل آثار تحریم‌های انرژی و 
تعرفه‌های تجاری مناسب است، زیرا فرض می‌کند کالاها به دلیل تفاوت در کیفیت، فناوری و 

هزینه، جانشین کامل نیستند و کشش جانشینی ناقص دارند.

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر



شکل )1(: مدل مفهومی پژوهش

منبع: یافته‌های پژوهش
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3-2- داده‌ها و کالیبراسیون
مدل بر اساس ماتریس حسابداری اجتماعی )SAM( سال 1402 ایران و آمارهای رسمی مرکز 
آمار ایران، بانک مرکزی و داده‌های تجاری بین‌المللی طراحی و کالیبره شده است. پارامترهای 
کلیدی مانند سهم نهاده‌های تولید، ضرایب مصرف و نرخ‌های مالیات بر اساس داده‌های خُرد 
موجود و جداول نهاده ـ محصول استخراج و به‌گونه‌ای تنظیم شده‌اند که اقتصاد پایه در غیاب 

شوک‌ها، دقیقاً وضعیت مشاهده‌شده سال 1402 را بازتولید کند.

3-3- فروض کشش‌ها
و  نفت  )مانند  منبع‌محور  صادرات  با  که  ایران  در  خارجی  تجارت  انعطاف‌ناپذیری  به  توجه  با 
محصولات اولیه( و واردات محدود به دسته‌های خاص )مانند کالاهای پایه کشاورزی و اساسی، 
انتخاب شده  پایین  آرمینگتون،  تجهیزات و کالاهای مصرفی( مشخص می‌شود، کشش‌های 
تا جانشینی محدود را به‌طور واقع‌بینانه بازتاب دهد. جدول )4( پارامترهای کلیدی را خلاصه 

می‌کند.
CGE جدول )4(: پارامترهای کشش‌های جانشینی کلیدی در مدل

پارامتر
بخش 
انرژی

بخش 
غیرانرژی

منبع

کشش جانشینی آرمینگتون 
) óA همکاران 0/40/7) و  هوسوئه  )۲۰۲۱(؛  همکاران  و  نخلی 

)۲۰۱۰(
کشش بین کار و سرمایه 

) KLσ برخورداری و فتاحی30 )۲۰۱۷(0/50/5)

کشش نهاده‌های انرژی 
) ENσ ریورز31 0/250/25) و  بهرینگر  )۲۰۱۷(؛  فتاحی  و  برخورداری 

)۲۰2۳(
منبع: یافته‌های پژوهش

انرژی  واردات  جایگزینی  محدودیت‌های  و  شده  اقتباس  تجربی  مطالعات  از  مقادیر  این 
ایران  تحریم‌محور   CGE مدل‌های  با  که  می‌دهند  نشان  را  غیرانرژی  بیشتر  انعطاف‌پذیری  و 

سازگار است و نتایج رفاهی واقع‌بینانه‌تری تولید می‌کند.
مقادیر  آن،  طی  که  است  پایه  سال  داده‌هــای  کالیبراسیون  مدل‌سازی،  نخست  مرحله 

30. Barkhordari & Fattahi
31. Böhringer & Rivers

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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مشاهده‌شده متغیرهای اقتصاد ایران در سال 1402 به پارامترهای رفتاری و سطوح تعادلی 
و  لوفگرن  1991؛  )باندارا،  استاندارد  ادبیات  اساس  بر  فرایند  این  می‌شوند.  تبدیل  مدل 
همکاران32، 2002( و با استفاده از داده‌های حساب‌های ملی، تراز پرداخت‌ها و آمار تجارت 
خارجی در نرم‌افزار GAMS 33 و با روش MCP 34 انجام شده است، همچنین در بخش‌های 

بعدی به معرفی معادلات و شیوه مدل‌سازی اقتصاد در مدل پرداخته شده است.

3-4- سهم مصرف انرژی و غیرانرژی در سبد خانوار
در این گام، ساختار مصرف خصوصی در سال پایه تعیین می‌شود. سهم انرژی در مصرف کل 
( محاسبه  0C ( به مصرف کل خصوصی )

0EC خصوصی با نسبت مصرف انرژی خصوصی )
می‌شود. سهم غیرانرژی نیز متمم آن است) لوفگرن و همکاران، 2002(.

0 0

0 0

è , 1 èE Y
E E

C C
C C

= − =
                                                                

)1(

3-5- تفکیک تجارت غیرانرژی از کل تجارت
و   ) TOTX ( صادرات  کل  از  غیرانرژی  واردات  و  صادرات  مدل،  دو‌بخشی  ساختار  ایجاد  برای 
)( به دست می‌آیند. این مقادیر باید  )0EM ( و )

0
)EX ( با کسر اقلام انرژی ) TOTM کل واردات )

نامنفی باشند.

( )0 0 0 0
,Y TOT E Y TOT EX X X M M M= − = −

                                    )2(

3-6- تقاضای نهایی داخلی کل در چهارچوب آرمینگتون
در چهارچوب آرمینگتون، جذب کل35 بیانگر مجموع تقاضای داخلی هر بخش است و مبنایی 
برای تعیین ترکیب بهینه میان کالای داخلی و وارداتی محسوب می‌شود. جذب کل بخش انرژی 
، و به 

0EG  و مصرف دولتی انرژی 
0EC  برابر است با مجموع مصرف خصوصی انرژی 

0EER

32. Lofgren et al.
33. General Algebraic Modeling System 
34. Mixed Complementary Problem 
35. Total Absorption

منظور از جذب )absorption( این است که کل تولید داخلی و واردات یک اقتصاد، در نهایت »جذب« مصرف 
داخلی می‌شود؛ یعنی توسط خانوارها، دولت، سرمایه‌گذاری و موجودی انبار مصرف یا استفاده می‌شود و در 

حساب‌های ملی با این واژه شناخته می‌شود.
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همین ترتیب برای بخش غیرانرژی به دست می‌آید. این رابطه در معادله )3( بیان شده است.

0 0 0 0 0 0
,EE E E Y Y YR C G R C G= + = +                                                 )3(

3-7- سهم واردات با کران پایین
در چهارچوب آرمینگتون، سهم واردات هر بخش به‌صورت درون‌زا از نسبت واردات به جذب 
کل داخلی محاسبه می‌شود؛ اما اگر نسبت واردات در داده‌های واقعی یا کالیبراسیون مدل 
بسیار کوچک یا بزرگ باشد و قید مناسبی وجود نداشته باشد، مدل ممکن است به راه‌حل‌های 
حدی36 )سهم واردات صفر یا صد درصد( هم‌گرا شود )باندارا، 1991(. برای پیشگیری از این 
با یک کران بالای  با یک کران پایین )Δ( و به‌طور متقارن  مشکل، سهم واردات در هر بخش 

Δ−1 محدود می‌گردد. این محدودیت‌ها به‌صورت روابط )a4( و )b4( تعریف می‌شوند:

 

 آرمینگتون  چهارچوبدر  کل قاضای نهایی داخلیت -۶-۳

بیانگر مجموع تقاضای داخلی هر بخش است و مبنایی   ٣٥آرمینگتون، جذب کل  چهارچوبدر  

می محسوب  وارداتی  و  داخلی  کالای  میان  بهینه  ترکیب  تعیین  بخش  برای  کل  جذب  شود. 

  انرژی
0EER  برابر است با مجموع مصرف خصوصی انرژی

0EC   و مصرف دولتی انرژی
0EG

) بیان شده  ۳در معادله (  رابطهاین    . آیدانرژی به دست میغیر همین ترتیب برای بخش    ، و به

 . است

)۳(  
0 0 0 0 0 0

,EE E E Y Y YR C G R C G= + = + 

 کران پایینهم واردات با س -۷-۳

زا از نسبت واردات به جذب کل صورت درون سهم واردات هر بخش به  ینگتون،آرم  چهارچوبدر  

  یار مدل بس  یبراسیون کال  یا  یواقع  یهااما اگر نسبت واردات در داده ؛  شودیمحاسبه م  یداخل

ق  یاکوچک   و  باشد  راه  یمناسب  یدبزرگ  به  است  ممکن  مدل  باشد،  نداشته  های  حلوجود 

برای پیشگیری از این    .)۱۹۹۱(باندارا،  گرا شود  صد درصد) هم  یا  صفر(سهم واردات    ٣٦حدی

  طور متقارن با یک کران بالای و به  (Δ)مشکل، سهم واردات در هر بخش با یک کران پایین  

1−Δ صورت روابطها بهگردد. این محدودیتمحدود می )a۴( و )b۴( شوندتعریف می: 

)a۴(  0

0

max Δ,min 1 Δ, ,      1     E
IME DME IME

E

M
S S S

RE

  
 = − = −     

 

)b۴ (  0

0

max Δ,min 1 Δ, ,     1     Y
IMY DMY IMY

Y

M
S S S

R

  
 = − = −     

 

 
35. Total Absorption 

این است که کل تولید داخلی و واردات یک اقتصاد، در نهایت «جذب» مصرف  (absorption) منظور از جذب

شود و در  می گذاری و موجودی انبار مصرف یا استفاده شود؛ یعنی توسط خانوارها، دولت، سرمایه داخلی می 

 .شود های ملی با این واژه شناخته می حساب 
36. Corner Solutions 

                             
)a4(

 

 آرمینگتون  چهارچوبدر  کل قاضای نهایی داخلیت -۶-۳

بیانگر مجموع تقاضای داخلی هر بخش است و مبنایی   ٣٥آرمینگتون، جذب کل  چهارچوبدر  

می محسوب  وارداتی  و  داخلی  کالای  میان  بهینه  ترکیب  تعیین  بخش  برای  کل  جذب  شود. 

  انرژی
0EER  برابر است با مجموع مصرف خصوصی انرژی

0EC   و مصرف دولتی انرژی
0EG

) بیان شده  ۳در معادله (  رابطهاین    . آیدانرژی به دست میغیر همین ترتیب برای بخش    ، و به

 . است

)۳(  
0 0 0 0 0 0

,EE E E Y Y YR C G R C G= + = + 

 کران پایینهم واردات با س -۷-۳

زا از نسبت واردات به جذب کل صورت درون سهم واردات هر بخش به  ینگتون،آرم  چهارچوبدر  

  یار مدل بس  یبراسیون کال  یا  یواقع  یهااما اگر نسبت واردات در داده ؛  شودیمحاسبه م  یداخل

ق  یاکوچک   و  باشد  راه  یمناسب  یدبزرگ  به  است  ممکن  مدل  باشد،  نداشته  های  حلوجود 

برای پیشگیری از این    .)۱۹۹۱(باندارا،  گرا شود  صد درصد) هم  یا  صفر(سهم واردات    ٣٦حدی

  طور متقارن با یک کران بالای و به  (Δ)مشکل، سهم واردات در هر بخش با یک کران پایین  

1−Δ صورت روابطها بهگردد. این محدودیتمحدود می )a۴( و )b۴( شوندتعریف می: 

)a۴(  0

0

max Δ,min 1 Δ, ,      1     E
IME DME IME

E

M
S S S

RE

  
 = − = −     

 

)b۴ (  0

0

max Δ,min 1 Δ, ,     1     Y
IMY DMY IMY

Y

M
S S S

R

  
 = − = −     

 

 
35. Total Absorption 

این است که کل تولید داخلی و واردات یک اقتصاد، در نهایت «جذب» مصرف  (absorption) منظور از جذب

شود و در  می گذاری و موجودی انبار مصرف یا استفاده شود؛ یعنی توسط خانوارها، دولت، سرمایه داخلی می 

 .شود های ملی با این واژه شناخته می حساب 
36. Corner Solutions 

                                           
)b4(

( به‌عنوان نسبت  IMYS ( و غیرانرژی ) IMES در معادلات )4a( و )4b(، سهم واردات انرژی )
واردات پایه به جذب کل هر بخش تعریف شده‌اند و با اِعمال کران‌های ایمنی تنظیم می‌شوند. 
انرژی و غیرانرژی هستند؛  پایه واردات  بیانگر مقدار  به ترتیب   

0YM و   0EM در این روابط، 
 جذب کل پایه )مجموع مصرف خصوصی و دولتی( در هر بخش هستند؛ پارامتر 

0YR  و 
0ERE

−610 است( که به‌عنوان کران پایین در نظر گرفته می‌شود  Ä یک عدد کوچک مثبت )مانند 
DMYS به ترتیب سهم مصرف  DMES و  تا از بروز راه‌حل‌های حدی جلوگیری کند. متغیرهای 
واردات هستند.  را نشان می‌دهند که مکمل سهم  و غیرانرژی  انرژی  )تولید داخلی(  داخلی 
و  اقتصادی  پایداری  و  یا یک شده  مقادیر صفر  به  واردات  نسبت  مانع هم‌گرایی  این سازوکار 
محاسباتی رابطه آرمینگتون را تضمین می‌کند؛ موضوعی که در مطالعه )رادرفورد37، 1995( 

برای حفظ قابلیت اتکای مدل تعادل عمومی ضروری است.

36. Corner Solutions
37. Rutherford

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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3-8- تولید داخلی هر بخش
در این بخش، برای برقراری پیوند کامل میان عرضه و تقاضا در سال پایه، هویت تولید داخلی 
مجموع  با  است  برابر  بخش  هر  داخلی  تولید   ،)5( معادله  مطابق  می‌شود.  تعریف  بخش  هر 
صادرات آن بخش و سهم داخلی از جذب کل که توسط تولیدکنندگان داخلی تأمین می‌شود. 
 

0EX  برابر است با صادرات انرژی 
0EQ به‌طور مشخص، در بخش انرژی، مقدار تولید داخلی 

DMES وزن‌دهی شده است؛ به   که با ضریب 
0EER به‌علاوه سهم داخلی از جذب کل انرژی 

همین ترتیب، برای بخش غیرانرژی نیز مدل‌سازی شده است.

0 0 0 0 0 0
 ,E E DME EE Y Y DMY YQ X S R Q X S R= + ⋅ = + ⋅                             )5(

3-9- عرضه کل عوامل تولید
معادله عرضه کل عوامل تولید، پیوند بین سطح فعالیت بخشی و منابع اولیه اقتصاد را برقرار 

K  به‌صورت ترکیب وزنی از  L  و سرمایه می‌کند. بر اساس معادله )6(، کل عرضه نیروی کار 
( تعیین می‌شود.  0YQ ( و غیرانرژی ) 0EQ تولید داخلی دو بخش انرژی )

0 0 0 0

  0.2 0.8 , 0.8 0.2E Y E YL Q Q K Q Q= + = +                                                     )6(
این روابط نشان می‌دهد که بخش انرژی سرمایه‌برتر و بخش غیرانرژی کاربرتر است.

3-10- متغیرهای بستن مدل
در گام پایانی، متغیرهای بستن مدل تعریف می‌شوند تا حساب‌های کلان اقتصاد به‌طور کامل 
CAB به‌عنوان  تراز گردد که در معادله )7( نشان داده شده است. نخست، تراز حساب جاری 
انتقالات  هم‌زمان،  می‌شود.  معرفی   TOTM واردات  کل  و   TOTX صادرات  کل  بین  تفاوت 
TRNET به‌عنوان مابه‌التفاوت میان درآمد کل عوامل تولید  خالص دولت به بخش خصوصی 

0C تعریف می‌شود.  (  و مصرف خصوصی   L K+ ( 

( )  
0 ,TOT TOT TRCAB X M NET L K C= − = + −

                                             )7(

3-11- معادلات تولید بخش انرژی و غیرانرژی
پس از بستن حساب‌های کلان، به معادلات تولید دو بخش اصلی اقتصاد پرداخته می‌شود. در 
هر دو بخش انرژی و غیرانرژی، شرط حداکثرسازی سود )نبود سود فوق‌العاده( برقرار است. 
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EA و ترکیب کاب ـ داگلاس  0EQ با بهره‌وری تکنولوژیک  در معادله )8(، تولید داخلی انرژی 
  مشخص می‌شود و قیمت تعادلی آن برابر با قیمت داخلی 

KP   و سرمایه 
LP از نهاده‌های کار 

ESAN است. DEP تعدیل‌شده به‌وسیله شدت تحریم‌ها  انرژی 

0 0

0.2 0.8
E E L K E DE EQ A P P Q P SAN=                                                        )8(

0YQ در معادله )9( به بهره‌وری تکنولوژیک  به همین ترتیب، تولید داخلی بخش غیرانرژی 
، ترکیب کاب ـ داگلاس معرفی شده است. YA

0 0

0.8 0.2
Y Y L K Y DY YQ A P P Q P SAN=                                                         )9(

در چهارچوب تعادل عمومی قابل محاسبه، این معادلات به‌عنوان شرایط تعادل قیمت عمل 
کرده و مانع از ایجاد سود اقتصادی پایدار برای تولیدکنندگان می‌شوند )هوسوئه و همکاران، 2010(.

3-12- معادلات قیمت صادرات و واردات
در مدل CGE، قیمت‌های داخلی کالاها بر اساس برابری قیمتی بین بازار داخلی و جهانی، 
 .)1991 )باندارا،  می‌شود  تعیین  تعرفه‌ها  و  تحریم‌ها  مانند  تجاری  سیاست‌های  و  ارز  نرخ 
تأثیر شوک‌های ارزی و تحریم‌هاست، حیاتی است.  این سازوکار برای اقتصاد ایران که تحت 

معادلات 10 تا 13، مدل قیمت‌های داخلی کالاها را مشخص می‌کنند.
DEP و غیرانرژی  بر اساس معادلات )10( و )11(، قیمت داخلی کالاهای صادراتی انرژی 
(، قیمت جهانی صادراتی  FXP DYP حاصل‌ضرب سه عامل کلیدی است؛ نرخ ارز خارجی )

( که سطح دسترسی به   , E YSAN SAN ( و ضریب شدت تحریم ) ,XY XEP P برحسب دلار )
بازارهای خارجی را تعدیل می‌کند.

DE FX XE EP P P SAN=                                                                       )10(

DY FX XY YP P P SAN=                                                                                                         )11(
را   FYP غیرانرژی  و   FEP انرژی  واردات  قیمت   )13( و   )12( معادلات  مشابه،  به‌طور 
بیانگر  نیز مدل‌سازی شده است که   ) MYT  , MET وارداتی ) تعرفه‌های  اثر  مشخص می‌کند. 

سیاست‌های حمایتی دولت و موانع تجاری است. 
( )1FE FX ME MEP P P T= +                                                                    )12(

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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( )1FY FX MY MYP P P T= +                                                                                                    )13(

3-13- معادلات آرمینگتون: قیمت‌های مرکب و شروط تقاضا/تخصیص
با چهارچوب  وارداتی  و  بین کالاهای داخلی  رفتار مصرف‌کننده و جانشینی   ،CGE در مدل 
آرمینگتون مدل‌سازی می‌شود )آرمینگتون، 1969(. قیمت و مقدار مصرف نهایی هر بخش با 

تابع CES تعیین شده و امکان جانشینی بین منابع داخلی و خارجی را فراهم می‌کند.
ابتدا قیمت مرکب مصرف‌کننده برای هر بخش طبق روابط )14( و )15( محاسبه می‌شود. 
وارداتی  و قیمت    

DEP انرژی  از قیمت داخلی  ترکیبی   EP انرژی، قیمت مرکب  برای بخش 
و   IMES واردات  سهم  و   DMES داخلی  سهم  کالیبره‌شده‌  وزن‌های  با  که  است   FEP انرژی 

ó تجمیع می‌شوند. کشش جانشینی 

 

 های مرکب و شروط تقاضا/تخصیصمعادلات آرمینگتون: قیمت  -۱۳-۳

رفتار مصرفCGEمدل  در   با  ،  وارداتی  و  بین کالاهای داخلی  و جانشینی   چهارچوبکننده 

). قیمت و مقدار مصرف نهایی هر بخش با ۱۹۶۹(آرمینگتون،  شودسازی میآرمینگتون مدل

 .کندتعیین شده و امکان جانشینی بین منابع داخلی و خارجی را فراهم می CES تابع

شود.  ) محاسبه می۱۵) و (۱۴کننده برای هر بخش طبق روابط ( ابتدا قیمت مرکب مصرف

انرژی، قیمت مرکب   انرژی    EPبرای بخش  از قیمت داخلی   ترکیبی 
DEP   و قیمت وارداتی

وزن  FEPانرژی   با  که  داخلی    شدهبرهیکال های  است  واردات    DMESسهم  سهم  و   IMESو 

 .شوندتجمیع می σکشش جانشینی  

)۱۴ (  
1

1 σ 1 σ 1 σ E DME DE IME FEP S P S P− − − = +  

تر است و قیمت مرکب  تر باشد، جانشینی بین کالای داخلی و وارداتی آسان بزرگ  σهر چه  

شود. برای گروه غیرانرژی، رابطه مشابه برقرار است و قیمت  تر متمایل میبه سمت منبع ارزان 

 آید. ) به دست می۱۵در معادله (  YPمرکب  

)۱۵ (  
1

1 σ 1 σ 1
Y DMY DY IMY FYP S P S P σ− − − = +  

قیمت تعیین  از  و پس  داخلی  بازار  و  صادرات  بین  داخلی  عرضه  تخصیص  مرکب،  های 

) روابط  اساس  بر  واردات  سطح  (۱۶همچنین  تا  می۱۹)  مشخص  این  )  حساسیت  شود. 

تخصیص به نسبت قیمتی  
σ

E

DE

P
P

 
 
 

 . وابسته است 

)۱۶ (  ( )0 0 0

σ

E
E E E DME EE

DE

PQ E X X S R
P

 
= +  

 
 

 :غیرانرژی نیز همین منطق برقرار استبرای بخش 

                                                                                )14(

ó بزرگ‌تر باشد، جانشینی بین کالای داخلی و وارداتی آسان‌تر است و قیمت مرکب  هر چه 
به سمت منبع ارزان‌تر متمایل می‌شود. برای گروه غیرانرژی، رابطه مشابه برقرار است و قیمت 

YP در معادله )15( به دست می‌آید. مرکب 

 

 های مرکب و شروط تقاضا/تخصیصمعادلات آرمینگتون: قیمت  -۱۳-۳

رفتار مصرفCGEمدل  در   با  ،  وارداتی  و  بین کالاهای داخلی  و جانشینی   چهارچوبکننده 

). قیمت و مقدار مصرف نهایی هر بخش با ۱۹۶۹(آرمینگتون،  شودسازی میآرمینگتون مدل

 .کندتعیین شده و امکان جانشینی بین منابع داخلی و خارجی را فراهم می CES تابع

شود.  ) محاسبه می۱۵) و (۱۴کننده برای هر بخش طبق روابط ( ابتدا قیمت مرکب مصرف

انرژی، قیمت مرکب   انرژی    EPبرای بخش  از قیمت داخلی   ترکیبی 
DEP   و قیمت وارداتی

وزن  FEPانرژی   با  که  داخلی    شدهبرهیکال های  است  واردات    DMESسهم  سهم  و   IMESو 

 .شوندتجمیع می σکشش جانشینی  

)۱۴ (  
1

1 σ 1 σ 1 σ E DME DE IME FEP S P S P− − − = +  

تر است و قیمت مرکب  تر باشد، جانشینی بین کالای داخلی و وارداتی آسان بزرگ  σهر چه  

شود. برای گروه غیرانرژی، رابطه مشابه برقرار است و قیمت  تر متمایل میبه سمت منبع ارزان 

 آید. ) به دست می۱۵در معادله (  YPمرکب  

)۱۵ (  
1

1 σ 1 σ 1
Y DMY DY IMY FYP S P S P σ− − − = +  

قیمت تعیین  از  و پس  داخلی  بازار  و  صادرات  بین  داخلی  عرضه  تخصیص  مرکب،  های 

) روابط  اساس  بر  واردات  سطح  (۱۶همچنین  تا  می۱۹)  مشخص  این  )  حساسیت  شود. 

تخصیص به نسبت قیمتی  
σ

E

DE

P
P

 
 
 

 . وابسته است 

)۱۶ (  ( )0 0 0

σ

E
E E E DME EE

DE

PQ E X X S R
P

 
= +  

 
 

 :غیرانرژی نیز همین منطق برقرار استبرای بخش 

                                                                              )15(

داخلی  بازار  و  صــادرات  بین  داخلی  عرضه  تخصیص  مرکب،  قیمت‌های  تعیین  از  پس 
این  حساسیت  می‌شود.  مشخص   )19( تا   )16( روابط  اساس  بر  واردات  سطح  همچنین  و 

 وابسته است.

 

 های مرکب و شروط تقاضا/تخصیصمعادلات آرمینگتون: قیمت  -۱۳-۳

رفتار مصرفCGEمدل  در   با  ،  وارداتی  و  بین کالاهای داخلی  و جانشینی   چهارچوبکننده 

). قیمت و مقدار مصرف نهایی هر بخش با ۱۹۶۹(آرمینگتون،  شودسازی میآرمینگتون مدل

 .کندتعیین شده و امکان جانشینی بین منابع داخلی و خارجی را فراهم می CES تابع

شود.  ) محاسبه می۱۵) و (۱۴کننده برای هر بخش طبق روابط ( ابتدا قیمت مرکب مصرف

انرژی، قیمت مرکب   انرژی    EPبرای بخش  از قیمت داخلی   ترکیبی 
DEP   و قیمت وارداتی

وزن  FEPانرژی   با  که  داخلی    شدهبرهیکال های  است  واردات    DMESسهم  سهم  و   IMESو 

 .شوندتجمیع می σکشش جانشینی  

)۱۴ (  
1

1 σ 1 σ 1 σ E DME DE IME FEP S P S P− − − = +  

تر است و قیمت مرکب  تر باشد، جانشینی بین کالای داخلی و وارداتی آسان بزرگ  σهر چه  

شود. برای گروه غیرانرژی، رابطه مشابه برقرار است و قیمت  تر متمایل میبه سمت منبع ارزان 

 آید. ) به دست می۱۵در معادله (  YPمرکب  

)۱۵ (  
1

1 σ 1 σ 1
Y DMY DY IMY FYP S P S P σ− − − = +  

قیمت تعیین  از  و پس  داخلی  بازار  و  صادرات  بین  داخلی  عرضه  تخصیص  مرکب،  های 
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برای بخش غیرانرژی نیز همین منطق برقرار است:
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( نسبت به قیمت مرکب افزایش یابد،  DYP DEP یا  در این روابط، هرچه قیمت داخلی )
تمایل به فروش داخلی کاهش یافته و صادرات یا تولید تعدیل می‌شود.
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و برای گروه غیرانرژی نیز همین منطق حاکم می‌باشد.
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داده‌هــای  اساس  بر   0 0 0 0 0 0 0
, , , , , ,Y E Y E Y E EEQ Q M M X X R ضرایب  کالیبراسیون 

سال پایه انجام می‌شود.
در بخش تقاضای نهایی، رفتار مصرف‌کننده با یک تابع مطلوبیت کاب ـ داگلاس مدل‌سازی 
می‌شود که مصرف دو گروه کالایی انرژی و غیرانرژی را ترکیب می‌کند که در رابطه )20( نمایش 

داده شده است.
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انرژی در کل مصرف خصوصی است. شاخص قیمت مرکب   سهم مخارج 
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آن  در  که 
مصرف‌کننده )شاخص هزینه خانوار( با در نظر گرفتن مالیات بر ارزش افزوده )VAT( به‌صورت 

رابطه )21( تعریف می‌شود.
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که  می‌شود  مارشالی  تقاضای  معادلات  به  منجر  بودجه،  قید  تحت  مطلوبیت  بهینه‌سازی 
 )23 و   22( روابط  در  ترتیب  به  که  می‌کند  تعیین  را  غیرانرژی  و  انرژی  مصرف  بهینه  مقادیر 

تصریح گردیده است.

( )
è

1 VATôE E
C E

CONSC
P

=
+ ⋅                                                                                                

)22(

( ) ( )
1è

1 VATôY E
C Y

CONSC
P

= −
+ ⋅                                                                                     

)23(

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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معادلات 14 تا 23، نحوه تشکیل قیمت‌های مرکب و سهم‌های داخلی و وارداتی را توضیح 
می‌دهند.

خصوصی  مصرف  مجموع  که  می‌کند  ایجاب  غیرانرژی  و  انرژی  کالای  برای  بازار   تراز 
( دقیقاً با مقدار کل کالای مرکبِ هر بخش )بر مبنای  YG  , EG (  و مصرف دولت ) YC  , EC (

شاخص آرمینگتون( برابر باشد. این شرط در معادلات )24( و )25( برقرار است.

0E E EE EC G R R+ =                                                                                                               )24(

0
 Y Y Y YC G R R+ =                                                                                                                  )25(

CONS( از مجموع  در ادامه، قید بودجه‌ خانوار مشخص می‌کند که درآمد قابل‌ مصرف )
( و درآمدهای   

KK P ( و بازده سرمایه ) LLP عواید عوامل تولید، یعنی دستمزد نیروی کار )
تجاری ناشی از تعرفه‌های وارداتی به دست می‌آید. از این درآمد ناخالص، پرداخت‌های انتقالی 
افزوده )VAT(، مالیات بر حقوق و دستمزد  بر ارزش  (، سهم مالیات  NT به دولت ) خالص 

)Payroll( کسر می‌شود. این قید درآمدی در معادله )26( آمده است.

 
می ایجاب  غیرانرژی  و  انرژی  کالای  برای  بازار  خصوصی  تراز  مصرف  مجموع  که   کند 

) YC ,EC(  و مصرف دولت  )EG)YG ,    دقیقاً با مقدار کل کالای مرکبِ هر بخش (بر مبنای شاخص آرمینگتون) برابر باشد. این شرط در

 . ) برقرار است۲۵) و (۲۴معادلات ( 

)۲۴ (  
0E E EE EC G R R+ = 

)۲۵ (  
0

 Y Y Y YC G R R+ = 

)یعنی دستمزد نیروی کار  ،  از مجموع عواید عوامل تولید   )CONS(مصرف    کند که درآمد قابلمیخانوار مشخص    در ادامه، قید بودجه

)LLP  بازده سرمایه    و) 
KK P(  های انتقالی آید. از این درآمد ناخالص، پرداختهای وارداتی به دست میدرآمدهای تجاری ناشی از تعرفه  و

شود. این قید درآمدی در معادله  کسر می  (Payroll)، مالیات بر حقوق و دستمزد(VAT)  ، سهم مالیات بر ارزش افزوده)NT(خالص به دولت  

 .) آمده است۲۶(

( )
0

0

 

0

1 PAYROLL τ

VAT τ
L L K E FX ME ME

Y FX MY MY C

CONS LP K P M P P T

M P P T NT C W

= − ⋅ + +

+ − − ⋅
 

 

 

                      
)26(

PAYROLL اگر برابر ۱ باشد، نشان می‌دهد که دولت از محل اخذ  در این رابطه، پارامتر 
، بخشی از دستمزد نیروی کار را به‌عنوان منبع درآمدی  ôL مالیات بر حقوق و دستمزد با نرخ 

کسر می‌کند.
 )T≡NT( در نهایت، قید بودجه‌ دولت تعیین می‌کند که انتقالات خالص دریافتی از خانوار
1BG باشد، انتقالات به‌گونه‌ای درون‌زا تنظیم می‌شود  = به دو روش می‌تواند شکل بگیرد. اگر 
از محل درآمدهای    ) GI ( و سرمایه‌گذاری عمومی) YG + EG ( که کل مخارج جاری دولت 
مالیاتی )شامل VAT، تعرفه‌های وارداتی و مالیات بر حقوق و دستمزد( پوشش داده شود. این 

قاعده در معادله )27( آمده است.

 

)۲۶ ( 

بخشی   ،τLمالیات بر حقوق و دستمزد با نرخ   دهد که دولت از محل اخذ باشد، نشان می ۱اگر برابر  PAYROLLدر این رابطه، پارامتر  

 . کندمیعنوان منبع درآمدی کسر از دستمزد نیروی کار را به

1BGتواند شکل بگیرد. اگر  به دو روش می  (T≡NT)  رکند که انتقالات خالص دریافتی از خانوادولت تعیین می  در نهایت، قید بودجه = 

از محل درآمدهای   )GI (گذاری عمومیو سرمایه )YG+EG (شود که کل مخارج جاری دولتزا تنظیم میای درون گونهباشد، انتقالات به

 . ) آمده است۲۷پوشش داده شود. این قاعده در معادله ( )های وارداتی و مالیات بر حقوق و دستمزد، تعرفهVAT شامل( مالیاتی

( ) ( )0 0

bar
0

1
PAYROLL τ VAT τ
E Y G E FX ME ME Y FX MY MY

B B TR

L L C

G G I M P P T M P P T
T G G NET

L P C W

 + + − +
 = + −
 − ⋅ − ⋅ 

 

تواند با اخذ  ای که دولت میگونهکند؛ بهیک ابزار سیاستی کلیدی عمل می عنوان به (Payroll) در این معادله، مالیات بر حقوق و دستمزد

 .درصدی از دستمزد نیروی کار، درآمد خود را افزایش دهد و کسری بودجه را کاهش دهد

 شده است.  یسازمدل تر معرفی شدند)،که پیش ۲۵و   ۲۴، این دو رابطه همراه با قیود تراز کالای انرژی و غیرانرژی (معادلات  درمجموع

 گذاری عمومی و تعادل بازار عواملسیاست مالی دولت، ناکارایی سرمایه  قواعد -۱۴-۳

ها ، شرایط بازار عوامل و قید تراز پرداخت (TFP) وری کل عواملگذاری عمومی به بهرهدر این بخش، قواعد سیاستی دولت، نگاشت سرمایه

صورت قاعده سیاستی «کاهش سهمی»  گذاری عمومی به. ابتدا، سطح تقاضای دولت برای دو گروه کالایی و همچنین سرمایهشودمیمعرفی 

      
)27(

در این معادله، مالیات بر حقوق و دستمزد )Payroll( به‌عنوان یک ابزار سیاستی کلیدی 
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عمل می‌کند؛ به‌گونه‌ای که دولت می‌تواند با اخذ درصدی از دستمزد نیروی کار، درآمد خود را 
افزایش دهد و کسری بودجه را کاهش دهد.

درمجموع، این دو رابطه همراه با قیود تراز کالای انرژی و غیرانرژی )معادلات 24 و 25 که 
پیش‌تر معرفی شدند(، مدل‌سازی شده است.

3-14- قواعد سیاست مالی دولت، ناکارایی سرمایه‌گذاری عمومی و تعادل بازار عوامل
در این بخش، قواعد سیاستی دولت، نگاشت سرمایه‌گذاری عمومی به بهره‌وری کل عوامل 
)TFP(، شرایط بازار عوامل و قید تراز پرداخت‌ها معرفی می‌شود. ابتدا، سطح تقاضای دولت 
»کاهش  سیاستی  قاعده  به‌صورت  عمومی  سرمایه‌گذاری  همچنین  و  کالایی  گروه  دو  برای 
  GI سهمی« مدل‌سازی می‌شود؛ سپس ناکارایی سرمایه‌گذاری عمومی )INEFF(  در تبدیل 
, وارد می‌گردد. در ادامه، معادلات بازار عوامل کار و سرمایه )با  YA  EA به بهره‌وری بخشی 
L,   و در نهایت، قید تراز با دنیای خارج ارائه می‌شود )آشاور38، 1989(. K عرضه برون‌زای  ) 

3-14-1- قواعد مخارج دولت و سرمایه‌گذاری عمومی
معادلات )28( الی )30(، نحوه تعیین مصرف دولت در دو دسته کالایی )انرژی و غیرانرژی( و 
IGCUT  مشخص می‌کنند. GCCUT و  سرمایه‌گذاری عمومی را بر اساس پارامترهای سیاستی 

GCE EG CUT GSH= ⋅                                                                                                            )28(

GCY YG CUT GSH= ⋅                                                                                                             )29(

0IGG GI CUT I= ⋅                                                                                                                      )30(

GI به بهره‌وری )TFP( با ناکارایی 3-14-2- نگاشت 
معادلات )31( و )32( نشان می‌دهند چگونه سرمایه‌گذاری عمومیِ مؤثر به بهره‌وری بخشی 
èY شدت اثرگذاری سرمایه‌گذاری بر بهره‌وری بخش انرژی و  èE و  تبدیل می‌شود. ضرایب 

غیرانرژی را مشخص می‌کنند.

 

   GIدر تبدیل    (INEFF)گذاری عمومیشود؛ سپس ناکارایی سرمایهسازی میسهمی» مدل

گردد. در ادامه، معادلات بازار عوامل کار و سرمایه (با  وارد می EA ,YAوری بخشی  به بهره

L,  زای  عرضه برون  K(    آشاور  شودو در نهایت، قید تراز با دنیای خارج ارائه می)۱۹۸۹،  ٣٨.( 
 

 گذاری عمومی قواعد مخارج دولت و سرمایه  -۱-۱۴-۳

نحوه تعیین مصرف دولت در دو دسته کالایی (انرژی و غیرانرژی) و    ،) ۳۰(   یال  )۲۸معادلات (

سیاستی  سرمایه پارامترهای  اساس  بر  را  عمومی  مشخص    IGCUTو   GCCUTگذاری 

 .کنندمی

)۲۸ (  GCE EG CUT GSH= ⋅ 

)۲۹ (  GCY YG CUT GSH= ⋅ 

)۳۰ (  
0IGG GI CUT I= ⋅ 

 با ناکارایی  (TFP)وریبه بهره  GI نگاشت  -۳-۱۴-۲

وری بخشی  به بهره  گذاری عمومیِ مؤثردهند چگونه سرمایه) نشان می۳۲(و    )۳۱معادلات (

وری بخش انرژی و  گذاری بر بهرهشدت اثرگذاری سرمایه θYو   θEضرایب  شود.  تبدیل می

 .کنندغیرانرژی را مشخص می

)۳۱ (   ( )1 θ 1E E GA INEFF I= + − 

)۳۲ (   ( )1 θ 1Y Y GA INEFF I= + − 

 زا)زا و تقاضای درون بازار عوامل (عرضه برون   -۳-۱۴-۳

ها برقرار  زای بخشو تقاضای درون  L  ,K  زای  تعادل بازار عوامل کار و سرمایه با عرضه برون 

 ) تصریح شده است. ۳۴( و )  ۳۳( که در معادلات  شودمی

 
38. Aschauer 

                                                                                             )31(

 

   GIدر تبدیل    (INEFF)گذاری عمومیشود؛ سپس ناکارایی سرمایهسازی میسهمی» مدل

گردد. در ادامه، معادلات بازار عوامل کار و سرمایه (با  وارد می EA ,YAوری بخشی  به بهره

L,  زای  عرضه برون  K(    آشاور  شودو در نهایت، قید تراز با دنیای خارج ارائه می)۱۹۸۹،  ٣٨.( 
 

 گذاری عمومی قواعد مخارج دولت و سرمایه  -۱-۱۴-۳

نحوه تعیین مصرف دولت در دو دسته کالایی (انرژی و غیرانرژی) و    ،) ۳۰(   یال  )۲۸معادلات (

سیاستی  سرمایه پارامترهای  اساس  بر  را  عمومی  مشخص    IGCUTو   GCCUTگذاری 

 .کنندمی

)۲۸ (  GCE EG CUT GSH= ⋅ 

)۲۹ (  GCY YG CUT GSH= ⋅ 

)۳۰ (  
0IGG GI CUT I= ⋅ 

 با ناکارایی  (TFP)وریبه بهره  GI نگاشت  -۳-۱۴-۲

وری بخشی  به بهره  گذاری عمومیِ مؤثردهند چگونه سرمایه) نشان می۳۲(و    )۳۱معادلات (

وری بخش انرژی و  گذاری بر بهرهشدت اثرگذاری سرمایه θYو   θEضرایب  شود.  تبدیل می

 .کنندغیرانرژی را مشخص می

)۳۱ (   ( )1 θ 1E E GA INEFF I= + − 

)۳۲ (   ( )1 θ 1Y Y GA INEFF I= + − 

 زا)زا و تقاضای درون بازار عوامل (عرضه برون   -۳-۱۴-۳

ها برقرار  زای بخشو تقاضای درون  L  ,K  زای  تعادل بازار عوامل کار و سرمایه با عرضه برون 

 ) تصریح شده است. ۳۴( و )  ۳۳( که در معادلات  شودمی

 
38. Aschauer 

                                                                                              )32(

38. Aschauer

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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3-14-3- بازار عوامل )عرضه برون‌زا و تقاضای درون‌زا(

K,  و تقاضای درون‌زای بخش‌ها برقرار     L تعادل بازار عوامل کار و سرمایه با عرضه برون‌زای 
می‌شود که در معادلات )33( و )34( تصریح شده است.

0 0

 0.2 0.8DE DY
E Y

L L

P PL Q E Q Y
P P

= +
                                                                             

)33(

0 0

 0.8 0.2DE DY
E Y

K K

P PK Q E Q Y
P P

= +
                                                                          

)34(

3-15- قید تراز خارجی )بودجه ارزی(
درآمدهای  که  اطمینان می‌دهد  معادله )35(  در  ارزی  بودجه  یا  تراز خارجی  قید  نهایت،  در 
ارزی حاصل از صادرات انرژی و غیرانرژی، هزینه‌های واردات )شامل تعرفه( و عدم‌ تراز جاری 

برون‌زا )CAB(  را پوشش دهد.

 

 قید تراز خارجی (بودجه ارزی)  -۱۵-۳

دهد که درآمدهای ارزی  ) اطمینان می۳۵در نهایت، قید تراز خارجی یا بودجه ارزی در معادله (

  زاتراز جاری برون   های واردات (شامل تعرفه) و عدمهزینه  ،حاصل از صادرات انرژی و غیرانرژی

(CAB)  را پوشش دهد . 

)۳۵ (  
( )

( )
0 0 0

0

1

1
Y XY Y E XE E Y MY Y MY

E ME E ME

X P X X P X M P M T

M P M T CAB

+ = +

+ + +
 

 های تعادل نهایی، رفاه اقتصادی و متغیر مکمل مرکب شاخص -۱۶-۳

تثبیت قیمت  و  واقعی  رفاه، قدرت خرید  ارزیابی  برای  انتهای مدل، معادلات شاخصی  ها در 

 اند. تعریف شده

پایه خانوار۳۶ابتدا، معادله ( ارتباط میان مخارج   (  0C    نهایی را  CONSو مصرف کل 

 .  کند برقرار می

)۳۶ (  0
W

CONSC W
P

= 

یا شاخص مطلوبیت است که نمایانگر سطح رفاه    ٣٩متغیر مکمل مرکب  Wدر این رابطه،  

تابع مطلوبیت خانوار است در  و غیرانرژی  انرژی  بهینه دو کالای  ترکیب  از  منظور  به  .حاصل 

 ) معادله  قیمتی،  مبنای  مرکب۳۷تعیین  مکمل  متغیر  قیمت   ()WP  ( تثبیت یک  با  برابر  را 

 . کندمی

)۳۷ (  1WP = 

 
39. Mixed Complementary Variable 

                                     
)35(

3-16- شاخص‌های تعادل نهایی، رفاه اقتصادی و متغیر مکمل مرکب
تثبیت قیمت‌ها  و  ارزیابی رفاه، قدرت خرید واقعی  برای  انتهای مدل، معادلات شاخصی  در 

تعریف شده‌اند.
را   CONS نهایی   و مصرف کل 

0C پایه خانوار  ارتباط میان مخارج  ابتدا، معادله )36( 
برقرار می‌کند.

0
W

CONSC W
P

=
                                                                                                                       )36(

W متغیر مکمل مرکب39 یا شاخص مطلوبیت است که نمایانگر سطح رفاه  در این رابطه، 
حاصل از ترکیب بهینه دو کالای انرژی و غیرانرژی در تابع مطلوبیت خانوار است. به‌منظور تعیین 

( را برابر با یک تثبیت می‌کند. WP مبنای قیمتی، معادله )37( قیمت متغیر مکمل مرکب)
1WP =                                                                                                                                            )37(

این نرمال‌سازی باعث می‌شود که تمام قیمت‌ها و متغیرهای اسمی مدل به‌صورت نسبی 

39. Mixed Complementary Variable
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نسبت به یک نماد مرجع40 سنجیده شوند و امکان مقایسه تغییرات رفاهی و قیمتی فراهم گردد.
در معادله )38(، شاخص قیمت مصرف‌کننده )CPI( به‌عنوان میانگین هندسی وزنی قیمت 
èE سهم مخارج انرژی در سبد مصرفی خانوار است.  انرژی و غیرانرژی تعریف می‌شود؛ که در آن 

è 1 èE E
E YCPI P P −=                                                                                                                       )38(

بر اساس معادله )39(، مصرف حقیقی خانوار از تقسیم مصرف اسمی بر شاخص قیمت 
مصرف‌کننده به دست می‌آید.

R CONSCONS
CPI

=
                                                                                                                 )39(

در نهایت، معادله )40( معیار رفاهی مدل یا تغییر معادل رفاه )41EV( را مشخص می‌کند که 
( است. این متغیر، تغییر خالص  0C اختلاف بین مصرف اسمی تعادلی و سطح مصرف پایه )

رفاه اقتصادی ناشی از اِعمال سیاست‌های مختلف را کمّی‌سازی می‌کند.
0EV CONS C= −                                                                                                                  )40(

این متغیر، اختلاف بین سطح مصرف تعادلی و مصرف پایه را بیان می‌کند و نشان می‌دهد 
که هر سیاست یا شوک اقتصادی، چه میزان رفاه اسمی )به قیمت‌های پایه( برای خانوار ایجاد 

کرده یا از آن کاسته است.
مجموعه معادلات )36( تا )40( به مدل اجازه می‌دهد تا علاوه‌بر شبیه‌سازی جریان‌های 

واقعی اقتصاد، شاخص‌های رفاهی و قیمتی را نیز محاسبه کند.

CGE  3-17- شرایط مکمل مرکب در حل مدل
حل مدل CGE با روش MCP )مکمل مرکب( بر پایه جفت کردن هر معادله اقتصادی با متغیر مربوطه 
استوار است؛ به‌طوری که یا باید شرط تعادل برقرار باشد یا متغیر در حد پایین )معمولًا صفر( قرار 

گیرد. این رویکرد مدل‌سازی هم‌زمان قیود نابرابری، بازارها و شرایط سیاستی را ممکن می‌سازد.
جفت‌های کلیدی عبارتند از:

 ،) ,YPRF Y ( ،) ,XY YPRF X ( ،)( ,
EX EPRF X 1- سود صفر تولید و صادرات/واردات: )

(؛ ,
EM EPRF M ( ،) ,

YM YPRF M ( ،) ,EPRF E (

40. Numeraire
41. Equivalent Variation

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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 ،) ,E EARM R ( ،) ,WPRF W 2- ترکیب کالاهای داخلی و وارداتی و رفاه مصرف‌کننده:)
(؛  ,Y YARM R (

 ،) ,
FEP FEMKT P ( ،) ,

EP EMKT P ( ،) ,
YP YMKT P 3- تعادل بازار کالا و عوامل تولید: )

(؛  ,K KMKT P ( ،) ,L LMKT P ( ،) ,
FYP FYMKT P (

(؛ ,W WMKT P ( ،) ,
FXP FXMKT P 4- تراز پرداخت‌ها و شاخص رفاه: )

 ،) ,BUDGGOV NT (  ،) ,CONSI CONS ( دولــت/خــانــوار:  بودجه  و  ــد  درآم قیود   -5 
(؛ ,

YDEM YGOV G ( ،) ,
EDEM EGOV G (

 ،) ,
GI GDEF I ( ناکارایی‌ها:  گرفتن  نظر  در  با  بهره‌وری  و  عمومی  سرمایه‌گذاری   -6 

.) ,
YA YDEF A ( ،) ,

EA EDEF A (
7- این ساختار امکان تعیین هم‌زمان قیمت‌ها، مقادیر و اثر سیاست‌ها را فراهم می‌کند.

4- یافته‌های پژوهش
ماتریس حسابداری  بر اساس   )CGE( قابل محاسبه  تعادل عمومی  کالیبراسیون مدل  از  پس 
اجتماعی )SAM( سال 1402، مدل در وضعیت پایه دقیقاً شرایط واقعی اقتصاد ایران را بازتولید 
تولید   ،

2۳ 
 

های پژوهشیافته -5

سال یاجتماع یحسابدار یسبر اساس ماترقابل محاسبه یمدل تعادل عموم یبراسیونپس از کال
 یدیکل یهاشاخص یت،وضع ینکرد. در ا یدرا بازتول یراناقتصاد ا یواقع یطشرا یقاًدق یهپا یتوضع، مدل در 1402

𝐸𝐸 یبخش انرژ یدمانند تول = 𝑌𝑌)یرانرژیبخش غ یدتول، 1/000۳ = خانوار  ی، مصرف واقع0/995۳
(𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑆𝑆𝑅𝑅 = 𝐸𝐸𝐸𝐸معادل رفاه ییرو تغ( 208/81۳1 = دارد. سپس، نه  یهمخوان یهپا یهابا داده14/۳581

اقتصاد  یدیکل یرهایدولت بر متغ یمال هاییاستتا اثرات س یداجرا گرد یشناسدر روش شدهیفتعر یاستیس یویسنار
 شود.  یابیارز

نشان  یجاست. نتا یو تجار یاثرات رفاه یمتی،ق یلاتمنابع، تعد یصانتقال مانند تخص یهاتمرکز بر کانال یل،تحل برای
 یدبر رفاه و تول ی( اثرات منف۳الی  1 یوهای)مانند سنار یجبران هاییتبدون حما یانقباض هاییاستکه س دهندیم

 یهاکنند. شوک یلاثرات را تعد ینا توانندی( م9و  5، 4 یهایو)مانند سنار یبیترک هاییاستکه س یدر حال ؛دارند
به  یوهر سنار یلها و تحل. در ادامه، جدولدهندیا نشان ممخرب ر یراتتأث یدترین( شد8و  7 یوهای)سنار یمیتحر
 .شودیارائه م یلتفص

 

 

 

 

 

 

 

انرژی  بخش  تولید  مانند  کلیدی  شاخص‌های  وضعیت،  این  در  کرد. 
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خانوار  واقعی  مصرف   ،
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غیرانرژی  بخش 
 با داده‌های پایه هم‌خوانی دارد. سپس، نُه سناریوی سیاستی 
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معادل رفاه 
تعریف‌شده در روش‌شناسی اجرا گردید تا اثرات سیاست‌های مالی دولت بر متغیرهای کلیدی 

اقتصاد ارزیابی شود. 
اثرات  قیمتی،  تعدیلات  منابع،  تخصیص  مانند  انتقال  کانال‌های  بر  تمرکز  تحلیل،  برای 
حمایت‌های  بدون  انقباضی  سیاست‌های  که  می‌دهند  نشان  نتایج  است.  تجاری  و  رفاهی 
جبرانی )مانند سناریوهای 1 الی 3( اثرات منفی بر رفاه و تولید دارند؛ درحالی‌که سیاست‌های 
ترکیبی )مانند سناریوهای ۴، ۵ و ۹( می‌توانند این اثرات را تعدیل کنند. شوک‌های تحریمی 
)سناریوهای ۷ و ۸( شدیدترین تأثیرات مخرب را نشان می‌دهند. در ادامه، جدول‌ها و تحلیل 

هر سناریو به تفصیل ارائه می‌شود.



جدول )5(: سطوح متغیرهای کلیدی در سناریوهای سیاستی )تعدیل‌شده، واحد: مقیاس‌شده به پایه یا میلیارد دلار(
YEسناریو

RCONSEVCPIPFXXEXYMEMYAEAYNT

0/99531/0003208/813114/35811/11451/11521/01990/98990/98971/00271/0121/0357/694پایه

1/00011/00071/01910/99050/99031/00271/01021/025557/694-۱0/99530/9989202/80220/3426: کاهش متوازن

۲0/96071/0185250/79271/07281/19851/21/1740/86980/767511/0121/0357/694: کاهش مخارج جاری

۳: کاهش سرمایه‌گذاری 
0/97181/0261256/02225/07981/51811/51891/06040/91930/62640/99191/00961/02457/694عمومی

۴: کاهش متوازن + 
0/99971/0006261/05836/74631/16711/16781/00090/99920/99880/99991/01281/031957/694بهبود کارایی

VAT + ۵0/98991/0126209/03512/81081/000111/03140/8613111/01281/031945/1357: کاهش متوازن

۶: کاهش متوازن + 
0/96211/0174251/0032/86531/13711/1381/1490/88860/800811/01021/025539/3762مالیات دستمزد

6/02021/178310/91990/88991/07290/8391/0121/0357/694-۷0/77790/3606186/0479: تحریم + ارز ثابت

6/02021/178310/91990/88991/07290/8391/0121/0357/694-۸0/77790/3606186/0479: تحریم + ارز شناور

۹0/95821/0194209/23032/8108111/03140/8613111/01281/031945/1357: بسته سیاستی

منبع: یافته‌های پژوهش



نتایج بر اساس سطوح متغیرها )جدول 5( و درصد تغییرات نسبت به پایه )جدول 6( ارائه شده است. این سناریوها ترکیب‌های مختلفی از کاهش 
مخارج، بهبود کارایی، ابزارهای تأمین مالی و شوک‌های خارجی را پوشش می‌دهند.

جدول )6(: تغییرات متغیرهای کلیدی نسبت به سناریوی پایه )تعدیل‌شده، واحد: درصد(
YERCONSسناریو  EVCPIPFXXEXYMEMYAEAYNT

0000000000000پایه 

0/43690-0/1779-0/06740/0570/0015-0/074-10/2664-10/272-0/3426-2/8786-0/143-۱0/0031: کاهش متوازن 

0/2742000-22/4518-12/1357-3/4711/821920/10391/07287/53867/600115/114-۲: کاهش مخارج جاری 

۳: کاهش سرمایه‌گذاری 
0/58250-0/2372-1/0801-36/709-7/1314-2/3582/577122/60835/079836/216336/19463/9696-عمومی 

۴: کاهش متوازن + بهبود 
0/07410/1820-0/2736-1/86210/94350/9237-0/44210/025325/02016/74634/71574/7128کارایی 

 VAT + 21/767-0/07410/182-0/2711-12/98431/0382-10/33041/1227-10/272-0/5441/22880/10632/8108-۵: کاهش متوازن

۶: کاهش متوازن + 
31/75-0/4369-0/1779-0/2714-19/0905-10/2403-3/341/708720/20462/86532/03132/043612/6581-مالیات دستمزد 

16/3312000-9/99998/4119-9/9999-10/3304-6/02025/7229-10/9022-63/95-21/84-۷: تحریم + ارز ثابت 

16/3312000-9/99998/4119-9/9999-10/3304-6/02025/7229-10/9022-63/5-21/84-۸: تحریم + ارز شناور 

21/767-0/27110/07410/182-12/98431/0382-10/33041/1227-10/2767-3/7241/90680/19982/8108-۹: بسته سیاستی ترکیبی 

منبع: یافته‌های پژوهش
توضیحات: درصد تغییرات بر اساس فرمول »)مقدار سناریو - مقدار پایه( / مقدار پایه * ۱۰۰« محاسبه شده است.
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4-1- تحلیل سناریوها

4-1-1- سناریو ۱: کاهش متوازن مخارج دولت
عمومی  سرمایه‌گذاری  و   )GC ( جاری  مخارج  هم‌زمان  درصدی  کاهش ۱۵  سناریو،  این   در 
( بدون مکانیسم‌های تأمین مالی اضافی شبیه‌سازی شده است. نتایج، تغییرات حداقلی در  IG (
تولید غیرانرژی )افزایش 0/0031 درصدی( و کاهش جزئی در تولید انرژی )0/1429 - درصد( 
را نشان می‌دهد که به وابستگی بخش انرژی به سرمایه‌گذاری عمومی برای بهبود بهره‌وری نسبت 
داده می‌شود. مصرف واقعی خصوصی به 2020/8022 میلیارد دلار کاهش می‌یابد که زیان 
رفاهی اندک 0/3423درصدی ایجاد می‌کند؛ درحالی‌که شاخص قیمت مصرف‌کننده به میزان 
10/2720- درصد افت می‌کند و اثر ضدتورمی قوی از کاهش تقاضای کل را برجسته می‌سازد. 
تعارض  بودجه‌ای،  قیود  و  آرمینگتون  در  از طریق تخصیص مجدد عوامل  انقباضی،  تأثیر  این 

تحکیم مالی و رشد کوتاه‌مدت در اقتصادهای نفت‌محور را روشن می‌کند.

4-1-2- سناریو ۲: کاهش مخارج جاری دولت
عمومی سرمایه‌گذاری  حفظ  با   )GC ( جاری  مخارج  درصدی   ۲۰ کاهش  سناریو،  این   در 
(، شبیه‌سازی شده است. نتایج حاکی از کاهش قابل توجه تولید غیرانرژی )3/4714-  IG ( 
درصد( اما افزایش در تولید انرژی )1/8219 درصد( است که ناشی از تخصیص مجدد منابع 
به بخش انرژی سرمایه‌بر می‌باشد. مصرف واقعی خصوصی 250/7927 میلیارد دلار افزایش 
هرچند  می‌کند؛  ایجاد  درصد(   1/0728( مثبت  رفاهی  اثر  که  درصد(   20/1039( می‌یابد 
،( 7/6001 درصد )همراه  PFX با تورم متوسط( 7/5386 درصد) و رشد نرخ ارز حقیقی 
است. این پویایی‌ها، از طریق تعادل بازار عوامل و ترازهای تجاری، پتانسیل کاهش هزینه‌های 
جاری برای تحریک مصرف خصوصی از طریق فضای مالی را برجسته می‌کند که با ارزیابی‌های 

تجربی مدل‌های CGE در اصلاح یارانه‌های انرژی ایران هم‌خوانی دارد.

4-1-3- سناریو ۳: کاهش سرمایه‌گذاری عمومی دولت
سرمایه‌گذاری  در  درصدی   ۲۰ کاهش  دولت،  عمومی  سرمایه‌گذاری  کاهش  سناریوی  در 
( با حفظ مخارج جاری شبیه‌سازی شده است. نتایج، کاهش در تولید غیرانرژی  IG عمومی )
)2/3580- درصد( و افزایش در تولید انرژی )2/5771 درصد( را نشان می‌دهد که جابه‌جایی 
عوامل به فعالیت‌های انرژی‌بر را بازتاب می‌دهد. مصرف واقعی به 256/0222 میلیارد دلار 
افزایش می‌دهد؛  به میزان 5/0798 درصد  را  رفاه  گسترش می‌یابد )22/6086 درصد( که 
بهره‌وری  کاهش  با  و  دارد  همراه  به  را  درصدی   36/2163 توجه  قابل  تورم  سناریو،  این   اما 

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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 TFP )AY: %-0/5825( ،)AE: %-0/2372( همراه است. این انتقال از طریق پیوندهای 
را  رشد  پتانسیل  بر  سرمایه‌گذاری  کاهش  بلندمدت  هزینه‌های  و  می‌دهد  رخ  تولید  توابع  در 
روشن می‌کند؛ همان‌طور که ارزیابی‌های CGE، تأثیر مخارج سرمایه‌ای دولت بر GDP ایران 

را تأیید می‌کنند.

4-1-4- سناریو 4: کاهش متوازن با بهبود کارایی
)(  با افزایش 15  )IG ( ،) )GC( این سناریو، کاهش ۱۵ درصدی در مخارج جاری و سرمایه‌ای
(  ترکیب شده است که منجر به افزایش اندک  INEFF درصدی بهبود کارایی سرمایه‌گذاری )
در تولید غیرانرژی )0/4421 درصد( و ثبات نسبی در تولید انرژی )0/0253 درصد( می‌شود. 
همچنین  درصد(،   25/0201( می‌یابد  افزایش  دلار  میلیارد   261/0583 به  واقعی  مصرف 
رفاه )6/7463 درصد( تقویت شده که با تورم کنترل شده )4/7157 درصد( و افزایش جزئی 
بهره‌وری، )AY: %0/1820( ،AE: %0/0741 ( همراه است، این نتایج، که توسط تنظیمات 
را  اثرات منفی ریاضت مالی  بهبود کارایی در جبران  TFP تسهیل می‌شود، نقش  درون‌زای 

برجسته می‌سازد.

4-1-5- سناریو ۵: کاهش متوازن با مالیات بر ارزش افزوده
در این سناریو، کاهش ۱۵ درصدی مخارج، با مالیات بر ارزش افزوده )VAT( ۵ درصدی ترکیب 
شده است که منجر به کاهش جزئی در تولید غیرانرژی )0/5443- درصد( اما سبب رشد در 
تولید انرژی )1/2288 درصد( می‌شود. مصرف واقعی تقریباً پایدار می‌ماند و به 209/0351 
میلیارد دلار )0/1063 درصد( می‌رسد. همچنین این سناریو با بهبود رفاه به میزان 2/8108 
درصد و کاهش تورم 10/272- درصد، همراه با کاهش خالص انتقالات به میزان 21/767- 
درصد همراه بوده است. طراحی خنثی درآمدی این سیاست، مزایای تحکیم مالی را از طریق 
زیان‌های  کاهش  در  را  افزوده  ارزش  بر  مالیات  کارایی  و  می‌کند  منتقل  خانوار  بودجه  قیود 

رفاهی برجسته می‌سازد.

4-1-6- سناریو ۶: کاهش متوازن با مالیات بر حقوق و دستمزد
با مالیات دستمزد ۵ درصدی ادغام شده است.  این سناریو، کاهش ۱۵ درصدی مخارج  در 
 1/7087( انرژی  تولید  در  گسترش  اما  درصد(   -3/34  ( غیرانرژی  تولید  در  کاهش  نتایج، 
درصد( را نشان می‌دهد. مصرف واقعی به 251/0030 میلیارد دلار افزایش می‌یابد )20/2046 
درصد( که رفاه را به میزان 2/8653 درصد بهبود می‌بخشد؛ هرچند با تورم 2/01313 درصد 
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و کاهش قابل توجه انتقالات  به میزان 31/75- درصد همراه است. این انحراف بازار کار، از 
طریق تعادل قیمت عوامل منتقل می‌شود که بار بر خانوارها را افزایش می‌دهد اما مصرف را از 

درآمدهای مالی تحریک می‌کند.

4-1-7- سناریو ۷: تحریم‌ها با نرخ ارز ثابت
 0/70  ،TMY= 0/90 ، TME= 0/15 ،در این سناریو، شوک‌های تجاری و تحریم‌ها با نرخ ارز ثابت
( اِعمال می‌کند؛ نتایج به انقباض‌های شدید در تولید  1PFX = =SANE,Y را تحت رژیم ثابت )
غیرانرژی به میزان 21/8431- درصد و تولید انرژی 63/9503- درصد منجر می‌شود که همراه 
با کاهش مصرف واقعی، 10/9022- درصد و کاهش رفاه به میزان 6/0202-  درصد است و 
تورم به‌طور متوسط 5/7229 درصد افزایش می‌یابد. همچنین با کاهش صادرات )۱۵- درصد( و 
تنظیم واردات )۱۰- درصد( همراه است. این اختلالات از طریق ترازهای تجاری و محدودیت‌های 
 CGE تولید، هزینه‌های کلان ناشی از تحریم‌ها را برجسته می‌سازد؛ موضوعی که در مدل‌های

نیز تأیید شده و زیان‌های رفاهی تجمیعی را در حدود ۱۴ تا ۱۵ درصد برآورد می‌کنند.

4-1-8- سناریو ۸: تحریم‌ها با نرخ ارز شناور
غیرانرژی  تولید  کاهش‌  به  منجر  تجاری  شوک‌های  شناور،  ارز  نرخ  با  تحریم‌ها  سناریوی  در 
رفاهی  زیان‌های  و  میزان 63/9503- درصد  به  انرژی  و بخش  میزان 21/8431- درصد  به 
6/0202- درصد می‌شود. در شرایطی که مصرف واقعی به 186/0479 کاهش یافته )معادل  
10/9022- درصد( و تورم 5/7929 درصد ثبت شده است، نتایج مشابه با رژیم نرخ ارز ثابت 
حاصل می‌شود؛ به‌طوری‌ که صادرات نیز با انقباض 9/999- درصد مواجه است. رژیم نرخ ارز 
شناور، تأثیرات اصلی را کاهش نمی‌دهد و ناکافی بودن انعطاف‌پذیری ارز در برابر تحریم‌های 

ساختاری را روشن می‌سازد.

 4-1-9- سناریو ۹: بسته سیاستی سه‌گانه
 ۱۵ بهبود  دولت،  مخارج  درصدی   ۱۵ کاهش  شامل  سه‌گانه  سیاستی  بسته  سناریو،  این  در 
این  اجرای  است.  شده  ادغام  درصدی   ۳ افزوده  ارزش  بر  مالیات  اِعمال  و  کارایی  درصدی 
بااین‌حال،  تولید بخش‌های غیرانرژی می‌شود.  در  به کاهش 3/7244 درصدی  بسته منجر 
در  می‌کند.  جبران  را  افت  این  از  بخشی  انــرژی  بخش  تولید  در  درصــدی   1/9068 رشد 
با افزایش جزئی به 209/23039  میلیارد دلار رسیده که بیانگر رشد  نتیجه، مصرف واقعی 

یافر تحلیل اثرات کاهش مخارج دولت بر اشتغال و تولید کل در ایران .../صالح‌نیا و آر
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0/199898 درصدی است. رفاه به میزان 2/8108 درصد بهبود می‌یابد و با کاهش تورم به 
میزان 10/2767- و کاهش انتقالات 21/7670- درصدی همراه است که صرفه‌جویی‌های 

(  هدایت می‌کند.  0 / 0741%    /  
 0 /1820%E YA A = مالی را به سمت بهره‌وری )

با در   )EV( رتبه‌بندی سناریوهای سیاستی را بر اساس معیار رفاه اقتصادی ،)جدول )7
نظر گرفتن تولید، مصرف و تورم نشان می‌دهد. سناریوهای ترکیبی ۴ و ۹ به دلیل تعادل بین 
رفاه و پایداری مالی، بالاترین رتبه را کسب کرده‌اند؛ درحالی‌که سناریوهای تحریمی ۷ و ۸ به 
دلیل زیان‌های شدید رفاهی و تولیدی، کمترین رتبه را دارند. این نتایج بر لزوم سیاست‌های 

یکپارچه برای کاهش اثرات انقباضی و تقویت رشد پایدار تأکید می‌کند.
جدول )7(: مقایسه سناریوها و رتبه‌بندی آن‌ها بر اساس معیار رفاه اقتصادی

سناریو
رتبه

 )۱ بدترین تا 
۹ بهترین(

مطالعات تأییدکننده/ردکنندهدلایل برتری/ضعف

۴: کاهش 
متوازن + 

بهبود کارایی
۹ )بهترین(

تولید/ رشد   ،)%6/75( بالا  رفــاه 
ــی اثـــرات  ــارای ــرف؛ بــهــبــود ک ــص م
ــداری  ــای پ و  جــبــران  را  انقباضی 

بلندمدت ایجاد می‌کند.

 )۲۰۱۵( همکاران42  و  آرمان  تأیید: 
حمل‌ونقل:  سرمایه‌گذاری   CGE  –
بهبود کارایی در شرایط انقباضی رفاه 

و بهره‌وری را ارتقا می‌دهد.

۹: بسته 
سیاستی 

ترکیبی
۸

رفاه مثبت )2/81%( و تعادل مالی 
با ابزارهای جبرانی؛ افت ملایم 

تولید نیاز به نظارت دارد.

تأیید: هاشم‌بیگی و همکاران43 
)DSGE - )۲۰۲۳ اصلاحات مالی: 

تلفیق ابزارها تعادل رفاهی در 
شوک‌های ساختاری ایجاد می‌کند.

۵: کاهش 
VAT + ۷متوازن

رفاه مثبت )2/81%( با تأمین مالی 
پایدار؛ مصرف ثابت و کاهش تورم، 

اما فشار بر خانوارهای کم‌درآمد.

تأیید: قوامی و همکاران44 )۲۰۲۳( 
- مقایسه VAT/مالیات مستقیم: 

VAT درآمدزایی پایدار و آثار مثبت بر 
تولید/رفاه دارد.

۶: کاهش 
متوازن 

+ مالیات 
دستمزد

۶

رفاه مثبت )2/87%( اما فشار 
بر نیروی کار و کاهش تولید؛ 

مناسب برای تأمین کوتاه‌مدت اما 
پس‌رونده.

تأیید: هوشمندی و همکاران45 
)Static CGE - )۲۰۱۵: مالیات 
دستمزد آثار مثبت محدود دارد و 
نسبت به VAT افت تولید ایجاد 

می‌کند.

42. Arman et al.
43. Hashembeigi et al.
44. Qavami et al.
45. Hooshmandi et al.
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سناریو
رتبه

 )۱ بدترین تا 
۹ بهترین(

مطالعات تأییدکننده/ردکنندهدلایل برتری/ضعف

۳: کاهش 
سرمایه‌گذاری 

عمومی
۵

رفاه مثبت )5/08%( اما تورم بالا و 
افت بهره‌وری؛ هزینه‌های بلندمدت 

بر رشد برجسته است.

تأیید: صندوق بین‌المللی پول 
)۲۰۱۸( - کاهش زیرساختی )به‌ویژه 

انرژی( افت بهره‌وری و تضعیف 
ظرفیت تولیدی را به همراه دارد.

۲: کاهش 
۴مخارج جاری

رفاه مثبت )1/07%( اما افت تولید؛ 
تحریک مصرف بدون حمایت از 

بهره‌وری.

تأیید: مرادی و همکاران46 )۲۰۲۳( 
ـ سیاست‌های انقباضی کوتاه‌مدت 
مصرف را افزایش می‌دهد، اما بدون 
اصلاحات فشار بر آسیب‌پذیران وارد 

می‌کند.

۱: کاهش 
۳متوازن

رفاه منفی ملایم )0/34%-( با اثر 
ضدتورمی؛ انقباضی بدون جبران، 
مناسب برای کنترل تورم اما ریسک 

رکود.

تأیید: کوهان و داهوئی47 )۲۰۲۵( - 
اصلاح یارانه‌ها: زیان رفاهی ملایم و 

قابل مدیریت با بازتوزیع.

۸: تحریم + ارز 
۲شناور

رفاه شدیداً منفی )6/02%-( با افت 
تولید؛ ارز شناور کمک حاشیه‌ای 
می‌کند اما وابستگی انرژی را حل 

نمی‌کند.

رد جزئی: میرجلیلی و همکاران48 
)DSGE - )۲۰۲۵ تحریم‌ها: آثار 

منفی شدید؛ ارز شناور تعدیل 
محدود دارد و انتظارات منفی را 

تشدید می‌کند.

۷: تحریم + ارز 
۱ )بدترین(ثابت

رفاه شدیداً منفی )6/02%-( با افت 
شدید تولید/تجارت؛ اثرات مخرب 

بدون تعدیل ارزی.

تأیید: پروین و همکاران49 )۲۰۲۲( 
ـ مدل چندگزینه‌ای: نرخ ارز رسمی 

فقر و اختلال تخصیص منابع را 
تشدید می‌کند.

منبع: یافته‌های پژوهش

با وجود نوآوری‌ها، مدل CGE ایستای این پژوهش، پویایی‌های زمانی مانند تأخیرات بازار 
کار و سرمایه یا اثرات بلندمدت را پوشش نمی‌دهد. تفکیک ‌بخشی محدود به انرژی و غیرانرژی، 
ناهمگنی‌های درون‌بخشی را پنهان می‌کند. پارامترهای کلیدی از منابع ثانویه گرفته شده و 
پیشنهاد  شده‌اند.  بررسی  کمتر  توزیعی  ابعاد  همچنین،  دهند.  کاهش  را  دقت  است  ممکن 
می‌شود پژوهش‌های آتی از مدل‌های پویا، تفکیک بخشی دقیق‌تر، برآورد پارامترهای بومی، 

تحلیل اثرات توزیعی و ترکیب با مدل‌های اقتصادسنجی استفاده کنند.
46. Moradi et al.
47. Kohan & Dahouei
48. Mirjalili et al.
49. Parvin et al.
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5- نتیجه‌گیری و پیشنهادهای سیاستی
نتایج مدل CGE نشان می‌دهد که کاهش مخارج دولت، اگرچه می‌تواند تراز مالی کوتاه‌مدت 
را بهبود بخشد، اما به دلیل وابستگی ساختاری بخش‌های اقتصادی به هزینه‌های عمومی، 
)به‌ویژه در بخش  اشتغال  و  انقباضی(  )تا ۳ درصد در سناریوهای  تولید کل  به کاهش  منجر 
غیرانرژی( می‌شود و رکود را تعمیق می‌بخشد؛ بنابراین، پیشنهاد می‌شود دولت به‌جای کاهش 
مطلق، با هدفمندسازی مخارج جاری و سرمایه‌ای )مانند اولویت‌بندی پروژه‌های زیربنایی با 
بازده بالا( و ادغام آن با بهبود کارایی سرمایه‌گذاری عمومی )کاهش ناکارایی از ۴۰ درصد به 
۱۵ درصد(، بهره‌وری را افزایش دهد و اثرات منفی بر رشد را جبران کند؛ این رویکرد می‌تواند 
تولید انرژی را تا ۲ درصد و رفاه خانوار را تا ۶ درصد بهبود بخشد، همان‌طور که در سناریوهای 

ترکیبی مشاهده شد.
 )VAT( افزوده  ارزش  بر  مالیات  که  است  آن  از  حاکی  مدل  درآمدی،  ابزارهای  زمینه  در 
تا  ترکیبی  سناریوهای  در  را  رفاه  و  می‌دهد  افزایش  کارآمدتر  را  دولت  درآمد  درصد،   ۵ نرخ  با 
2/8 درصد بهبود می‌بخشد، اما به‌دلیل طبیعت تنازلی، نابرابری را تشدید می‌کند. پیشنهاد 
برای کالاهای  پایین‌تر )۳ درصد(  پیاده کند: نرخ  می‌شود دولت سیستم مالیاتی چندنرخی 
اساسی و ضروری، همراه با یارانه‌های جبرانی هدفمند برای دهک‌های پایین درآمدی از محل 
درآمدهای VAT تا اثرات منفی توزیعی کاهش یابد و رشد فراگیر محقق شود. در مقابل، مالیات 
بر دستمزد با نرخ ۵ درصد هزینه تولید را بالا برده، اشتغال را تا ۳ درصد کاهش می‌دهد و رکود 
را تشدید می‌کند؛ لذا توصیه می‌شود در شرایط رکود تورمی از افزایش آن پرهیز شود و تمرکز 
بر پایه‌های مالیاتی نوین مانند مالیات بر دارایی‌های غیرمولد قرار گیرد تا بازار کار حفظ شود.

برای  و ۹۰ درصد  انرژی  برای  واردات )۱۵ درصد  تعرفه  افزایش  مانند  شوک‌های خارجی 
غیرانرژی( و تحریم‌ها )کاهش صادرات به ۷۰ درصد پایه(، تولید انرژی را تا ۶۳ درصد و رفاه 
را تا ۶ درصد کاهش می‌دهند و تورم را تا ۵ درصد افزایش می‌دهند. بر اساس نتایج، پیشنهاد 
جایگزین  فناوری‌های  در  سرمایه‌گذاری  با  کند.  اتخاذ  تاب‌آوری  سیاست‌های  دولت  می‌شود 
سرمایه‌گذاری‌های  از  درصد   ۱۰ اختصاص  با  تجدیدپذیر  انرژی‌های  )مانند  انرژی  واردات 
صندوق  ایجاد  و  تجاری  شرکای  به  تنوع‌بخشی  برای  اقتصادی  دیپلماسی  تقویت  عمومی(، 
ذخیره ارزی برای مقابله با شوک‌های اقتصادی، می‌توان آسیب‌پذیری ساختاری را کاهش داد 

و ثبات و رشد متوازن اقتصاد را حفظ کرد.
به‌طور  مالی  آثار سیاست‌های  ایران،  مانند  اقتصادهایی  در  که  تأکید کرد  باید  نهایت،  در 
با  به‌ویژه در شرایطی که کاهش هزینه‌ها  تأمین مالی دولت وابسته است؛  به نحوه  معناداری 
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افت منابع عمومی یا تشدید کسری بودجه هم‌زمان می‌شود، شدت واکنش متغیرهای کلان 
افزایش می‌یابد.

ادغام کاهش مخارج  از: ۱(  عبارتند  توصیه‌های سیاستی کلیدی  یافته‌ها،  این  به  اتکا  با 
از  حمایت  اولویت‌بندی   )۲ منفی؛  اثرات  جبران  برای  مالیاتی  ابزارهای  و  کارایی  بهبود  با 
دهک‌های پایین از طریق یارانه‌های هدفمند؛ ۳( تمرکز بر ارتقای بهره‌وری و تاب‌آوری در برابر 
فراگیر، عدالت  راهبردها می‌توانند رشد  این  از طریق سرمایه‌گذاری‌های هوشمند.  تحریم‌ها 
اجتماعی و ثبات اقتصادی را تقویت کنند و اقتصاد ایران را از وابستگی به درآمدهای ناپایدار 
مطلوب  سیاست‌گذاری  محاسبه،  قابل  عمومی  تعادل  مدل  یافته‌های  به  توجه  با  سازند.  رها 
به  و حرکت  بخشی  و  رویکردهای دفعی  از  اجتناب  نگاه سیستمی،  نیازمند  ایران  اقتصاد  در 
رشد،  بر  پایدار  و  مثبت  اثرگذاری  تا  است  هماهنگ  و  تدریجی  ترکیبی،  سیاست‌های  سمت 
رفاه، اشتغال و تولید تضمین گردد. بدین واسطه، پژوهش حاضر توصیه می‌کند که بسته‌های 
سیاستی دولت، چه در حوزه اصلاحات مالی مانند کاهش مخارج و اِعمال ابزارهای مالیاتی 
و چه در مواجهه با محیط خارجی نظیر تحریم‌های اقتصادی و شوک‌های تجاری، می‌تواند بر 
سیستماتیک  به‌صورت  مختلف،  سناریوهای  شبیه‌سازی  و  عمومی  تعادل  تحلیل‌های  مبنای 
از آزمون و خطاهای  تا  طراحی و بازنگری شود. این رویکرد به سیاست‌گذاران کمک می‌کند 
پُرهزینه پرهیز کنند، اثرات زنجیره‌ای سیاست‌ها بر متغیرهای کلیدی مانند تولید کل، اشتغال، 
رفاه خانوار و بهره‌وری را پیش‌بینی نمایند و از تعمیق آسیب‌های ساختاری اقتصادی جلوگیری 
کنند. علاوه‌بر این، چنین رویکردهایی می‌توانند به‌عنوان ابزارهای مکمل در کنار روش‌های 
اهداف  به  دستیابی  به  اقتصادسنجی،  تحلیل‌های  یا  پویا  مدل‌های  همچون  پژوهشی،  دیگر 
کارایی  پیش‌بینی‌کننده،  و  سیستمی  نگاهی  اتخاذ  نهایت،  در  کنند.  کمک  اقتصادی  کلان 
سیاست‌های مالی را افزایش می‌دهد و تاب‌آوری اقتصاد ایران را در برابر چالش‌های داخلی 
و  سیاست‌گذاران  پژوهشگران،  میان  همکاری  نیازمند  امر  این  که  می‌کند  تقویت  خارجی  و 
بلندمدت  منافع  و  شوند  اجرا  چندجانبه  ارزیابی‌های  با  سیاست‌ها  تا  است  اجرایی  نهادهای 

جامعه اولویت یابند.
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